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Abstract 
Criminal orders are one of the most important 
guaranteed tools in the criminal trial process 
and at the same time one of the most sensitive 
institutions that have a direct relationship with 
individual freedoms and fundamental rights. 
The situation in the Iranian criminal law, by 
anticipating various types of orders of the 
apparatus, has tried to be able to confront the 
discovery of the truth, guarantee the presence 
and observance of the principle of innocence 
and individual freedoms. However, the 
evolution of criminal procedure laws in 
different periods, especially the approval of 
the Criminal Procedure Law, indicates a 
legislative effort to reform and streamline the 
system of orders of the apparatus and to 
approach the standards of fair trial. The 
present study, with an analytical-comparative 
approach, examines the theoretical 
foundations, conditions for issuing and legal 
effects of criminal bail orders for the accused 
in the Iranian criminal system and analyzes 
the legislative developments of this institution. 
In this regard, while explaining the 
philosophical and legal foundations of bail 
orders, the legal criteria for issuing them, the 
limits of the judicial authority's authority and 
the effects of each type of bail order are 
examined, and the shortcomings and 
challenges in the laws and judicial practice are 
analyzed. The research findings show that 
although the legislator has taken steps in the 
new laws to strengthen the rights of the 
accused and limit unnecessary detentions, 
there are still ambiguities in the criteria for 
issuing orders, a lack of proportionality 
between the type of order and the status of the 
accused, and some administrative 
inadequacies. Therefore, reviewing legislative 
regulations and strengthening supervisory 
criteria can play an effective role in achieving 
criminal justice and protecting citizen rights. 
Keywords: Defendant, Fair Trial, Legislative 
Developments. 

 چکیده

ترین ابزارهای تضمین حضور قرارهای تأمین کیفری از مهم
ترین از حساس حالدرعینمتهم در فرایند دادرسی کیفری و 

های فردی و حقوق بنیادین نهادهایی هستند که با آزادی
 یفریکگذار در نظام اشخاص ارتباط مستقیم دارند. قانون

ن، کوشیده است بینی انواع مختلف قرارهای تأمیایران با پیش
میان ضرورت کشف حقیقت، تضمین حضور متهم و رعایت 

، حالبااینهای فردی تعادل برقرار کند. اصل برائت و آزادی
های مختلف، تحول قوانین آیین دادرسی کیفری در دوره

، 1392ویژه تصویب قانون آیین دادرسی کیفری مصوب به
سازی نظام دهنده تلاش تقنینی برای اصلاح و کارآمدنشان

قرارهای تأمین و نزدیک شدن به معیارهای دادرسی عادلانه 
تطبیقی به بررسی -است. پژوهش حاضر با رویکردی تحلیلی

مبانی نظری، شرایط صدور و آثار حقوقی قرارهای تأمین 
ایران پرداخته و تحولات تقنینی  یفریککیفری متهم در نظام 

این راستا، ضمن تبیین  دهد. دراین نهاد را مورد تحلیل قرار می
مبانی فلسفی و حقوقی قرارهای تأمین، معیارهای قانونی 

ها، حدود اختیارات مقام قضایی و آثار مترتب بر صدور آن
ها و هریک از انواع قرارهای تأمین بررسی شده و کاستی

شود. های موجود در قوانین و رویه قضایی تحلیل میچالش
گذار در د که هرچند قانوندهنهای پژوهش نشان مییافته

هایی در جهت تقویت حقوق متهم و قوانین جدید گام
های  یرضروری برداشته است، اما محدودسازی بازداشت

همچنان ابهاماتی در معیارهای صدور قرارها، عدم تناسب میان 
های اجرایی نوع قرار و وضعیت متهم و نیز برخی نارسایی

گری در ضوابط تقنینی و رو، بازنشود. ازاینمشاهده می
تواند نقش مؤثری در تحقق تقویت معیارهای نظارتی می

 عدالت کیفری و حمایت از حقوق شهروندی ایفاء کند.
 : متهم، دادرسی منصفانه، تحولات تقنینی.واژگان کلیدی
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 مقدمه

به متهم در تمام  تأمین کیفری یکی از قرارهای تمهیدی است که برای تضمین حضور و دسترسی

(. در 190، 1405)خالقی،  گرددمراحل تحقیقات مقدماتی، رسیدگی و اجرای حکم، صادر می

های دادرسی کیفری، تضمین حضور متهم در مراحل مختلف رسیدگی و جلوگیری از فرار یا نظام

گذاران همواره در پی تنظیم سازوکارهای مناسب وی از جمله مسائل بنیادینی است که قانوناختفای 

ترین ابزارهای قانونی در عنوان یکی از مهماند. در این میان، قرارهای تأمین کیفری بهبرای آن بوده

ایند مرحله تحقیقات مقدماتی و گاه در مراحل بعدی دادرسی، نقش اساسی در تضمین کارآمدی فر

ای برای تضمین حضور متهم محسوب که وسیله حالدرعینکنند. این قرارها عدالت کیفری ایفاء می

رو، های فردی، اصل برائت و کرامت انسانی نیز ارتباط دارند؛ ازاینطور مستقیم با آزادیشوند، بهمی

 ت.ای برخوردار اسها از اهمیت ویژهتنظیم دقیق شرایط صدور، حدود و آثار آن

ای در حوزه آیین دادرسی کیفری، نظام کیفری ایران نیز همگام با تحولات تقنینی و رویه

تدریج تلاش کرده است چهارچوبی منسجم برای صدور قرارهای تأمین فراهم آورد. تصویب به

ویژه قانون آیین دادرسی کیفری مصوب های اخیر، بهقوانین مختلف آیین دادرسی کیفری در دهه

های حمایت از گذار برای اصلاح ساختارهای پیشین و تقویت ضمانتیانگر تلاش قانون، ب1392

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0
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حقوق متهم است. در این چهارچوب، انواع مختلف قرارهای تأمین از قرار التزام به حضور با قول 

های تعقیب کیفری و شرف گرفته تا قرار وثیقه و بازداشت موقت، با هدف ایجاد تعادل میان ضرورت

اند. با وجود این، بررسی تحولات تقنینی و رویه بینی شدههای فردی پیشاز حقوق و آزادی حمایت

هایی مواجه است؛ از دهد که نظام قرارهای تأمین کیفری در ایران همچنان با چالشعملی نشان می

 جمله ابهام در معیارهای صدور برخی قرارها، گستردگی اختیارات مقام قضایی و گاه عدم رعایت

رو، مطالعه تحلیلی و تطبیقی این نهاد حقوقی تناسب میان نوع قرار تأمین و وضعیت متهم. ازاین

تر شدن مبانی نظری و عملی آن و ارائه راهکارهایی برای ارتقای کارآمدی و تواند به روشنمی

 عدالت در نظام دادرسی کیفری کمک کند.

نهادهای آیین دادرسی کیفری، نقش ترین عنوان یکی از مهمقرارهای تأمین کیفری به

، سوازیککنند: ای در ایجاد تعادل میان دو ضرورت اساسی نظام عدالت کیفری ایفاء میکنندهتعیین

تضمین حضور متهم در مراحل مختلف تحقیقات و رسیدگی قضایی و جلوگیری از فرار یا اختفای 

صل برائت. هرگونه اختلال در این های فردی و رعایت ا، حفظ حقوق و آزادیدیگرازسویوی و 

تواند به نقض حقوق شهروندی یا تضعیف کارآمدی نظام عدالت کیفری منجر شود. در تعادل می

بینی انواع مختلف قرارهای تأمین کیفری تلاش کرده است گذار با پیشایران، قانون یفریکنظام 

، بررسی قوانین و رویه قضایی حالینبااها فراهم آورد. سازوکاری متناسب با شرایط مختلف پرونده

دهد که در عمل، گاه معیارهای مشخص و روشنی برای انتخاب نوع قرار تأمین وجود ندارد نشان می

تواند به صدور قرارهای نامتناسب با وضعیت متهم یا نوع جرم منجر شود. علاوه بر این، و این امر می

های ویت حقوق متهم و محدودسازی بازداشتهای اخیر هرچند در جهت تقتحولات تقنینی سال

ها در مقررات مربوط به شرایط اند، اما همچنان برخی ابهامات و نارساییهایی برداشته یرضروری گام

 شود.صدور، آثار و نظارت بر اجرای قرارهای تأمین مشاهده می

های تأمین بر این اساس، مسئله اصلی پژوهش حاضر آن است که مبانی نظری و حقوقی قرار

کیفری در نظام حقوقی ایران چیست؟ چه تحولاتی در مقررات مربوط به این نهاد رخ داده است؟ و تا 
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های دادرسی کیفری و حمایت از حقوق متهم تعادل اند میان ضرورتچه اندازه این تحولات توانسته

و ارائه راهکارهایی برای های موجود شناسایی کاستیتواند بهها میبرقرار کنند؟ پاسخ به این پرسش

 بهبود نظام قرارهای تأمین در چهارچوب عدالت کیفری کمک کند.

ها در نظام مبانی نظری و فلسفه حقوقی قرارهای تأمین کیفری و جایگاه آن -1

 دادرسی کیفری

ب و اند که در مرز میان اقتدار تعقیترین نهادهای آیین دادرسی کیفریقرارهای تأمین کیفری از بنیادی

، حضور سوازیکگیرند. فلسفه وجودی این قرارها آن است که های فردی قرار میحمایت از آزادی

ضابطه به سلب آزادی ، از توسل بیدیگرازسویمتهم در فرایند تحقیقات و محاکمه تضمین شود و 

أسیساتی پیشگیری گردد. به همین سبب، قرارهای تأمین نه صرفاً ابزارهای اداری یا شکلی، بلکه ت

اند که در متن عدالت کیفری، نسبت میان امنیت عمومی، کارآمدی تعقیب و حقوق دفاعی حقوقی

کنند. در منطق حقوقی حاکم بر این نهاد، اصل بر آن است که متهم، تا پیش از متهم را تنظیم می

تنها در  اثبات جرم، از آزادی و حیثیت حقوقی برخوردار باشد و هرگونه محدودیت بر آزادی او،

دهد که قرارهای تأمین روشنی نشان میحدود ضرورت، تناسب و بر پایه قانون اعمال شود. این امر به

 ای عام برای کنترل متهم.اند و نه قاعدهکیفری، از حیث ماهیت، استثناء بر اصل آزادی

تر شده است. ویژه در پرتو تحولات تقنینی معاصر برجستهدر نظام کیفری ایران، این رویکرد به

بینی انواع قرارهای تأمین و محدود ، با پیش1392گذار در قانون آیین دادرسی کیفری مصوب قانون

ها به شرایط خاص، کوشیده است میان دو ارزش بنیادین تعادل برقرار کند: کردن صدور برخی از آن

سیدگی؛ و دوم، نخست، ضرورت تضمین دسترسی مرجع قضایی به متهم و جلوگیری از اخلال در ر

صیانت از اصل برائت و منع بازداشت یا تحدید آزادی بیش از حد نیاز. بر این اساس، قرارهای تأمین 

تمایز میان این «. دستانهمجازات پیش»دانست، نه ابزارهای « تضمین دادرسی»را باید در زمره ابزارهای 

قرار تأمین از کارکرد تضمینی خود دو، در تحلیل نظری این نهاد اهمیت اساسی دارد؛ زیرا هرگاه 
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یابد خارج شود و جنبه تنبیهی یا ارعابی پیدا کند، با مبانی دادرسی منصفانه و اصل تناسب تعارض می

 (.156، 1405)اردبیلی، 

اند: مصلحت عمومی و بر دو دسته مصلحتاز منظر فلسفه حقوق کیفری، قرارهای تأمین مبتنی

ر به حفظ نظم دادرسی، جلوگیری از فرار متهم، صیانت از ادله و مصلحت فردی. مصلحت عمومی ناظ

تضمین اجرای عدالت است. مصلحت فردی نیز بر کرامت انسانی، آزادی شخصی، منع بازداشت 

خودسرانه و حمایت از متهم در برابر اقتدار کیفری دولت استوار است. قرار تأمین زمانی مشروع و 

، معیارهای بنیادین مشروعیت ؛ بنابراینر تعادلی معقول جمع کندموجه است که این دو مصلحت را د

کند پذیری. ضرورت اقتضاء میسازی و نظارتمندی، فردیاند از: ضرورت، تناسب، قانونآن عبارت

کند که نوع قرار با که تنها در صورت نیاز واقعی به تأمین، محدودیت اعمال شود. تناسب ایجاب می

مندی نیز صی متهم، سوابق او و اوضاع و احوال پرونده متناسب باشد. قانونشدت اتهام، وضعیت شخ

بدین معنا است که هیچ مرجع قضایی نتواند خارج از چهارچوب قانون، آزادی اشخاص را محدود 

 (.242، 1402کند )اباذری فومشی، 

رائت که در در بررسی مبانی نظری این نهاد، باید به اصل برائت نیز توجه ویژه داشت. اصل ب

کند که متهم المللی حقوق بشر جایگاه رفیعی دارد، اقتضاء میقوانین اساسی و عادی و نیز در اسناد بین

گناه فرض شود. از این منظر، هر قرار تأمینی که منجر به محدودیت آزادی پیش از اثبات جرم، بی

، قرار تأمین زمانی با اصل بنابراین ؛عنوان اقدامی استثنایی و موقت تفسیر گرددشود، باید بهمتهم می

داوری درباره مجرمیت او. به برائت سازگار است که صرفاً ناظر به تضمین حضور متهم باشد و نه پیش

همین دلیل، شدت و گستره قرار تأمین نباید از حد ضرورت فراتر رود؛ زیرا در  یر این صورت، قرار 

 شود.ازاتی تبدیل میمجاز ابزار تضمین دادرسی به سازوکاری شبه

یکی دیگر از مبانی مهم قرارهای تأمین، اصل تناسب است. این اصل در واقع ستون فقرات نظام 

با  1392گذار در قانون آیین دادرسی کیفری مصوب دهد. قانونتأمین کیفری را تشکیل می

ده است امکان بخشی به قرارها، از تعهد به حضور با قول شرف تا بازداشت موقت، تلاش کرتنوع
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دهنده این واقعیت است که انتخاب ابزار مناسب برای هر وضعیت را فراهم سازد. تنوع قرارها نشان

خواهد در مواجهه با همه متهمان از یک واکنش یکسان استفاده کند. به بیان دیگر، نظام حقوقی نمی

طر فرار، احتمالً تبانی، کند که شدت محدودیت متناسب با درجه خعدالت کیفری معقول، اقتضاء می

ای رو، قرارهای تأمین را باید جلوهاهمیت بزه، وضعیت اجتماعی متهم و نوع ادله پرونده باشد. ازهمین

 سازی تدبیر قضایی دانست، نه فقط واکنشی کلی و صوری.از فردی

و صدور قرار تأمین کیفری پیش از محکومیت قطعی برای متهم چالشی میان حقوق دفاعی متهم 

و پیشبرد اهداف نظام عدالت کیفری و تأمین فرایند رسیدگی سریع و  سوازیکآزادی شهروندان 

اصل تناسب تأمین، راهکاری میانه برای حل این چالش است. به این معنا  .است دیگرازسویکارآمد 

حدی متهم تا های دارد که بخشی از آزادی ءاقتضا 1نظر در رسیدگی کیفری که هرچند اهداف مورد

تحدید گردد، لیکن این محدودیت نباید حقوق و امنیت قضایی شهروندان را با تهدید جدی مواجه 

 (.64، 1394)رجب،  سازد بلکه باید محدود به حدود ضرورت و متناسب با آن صادر گردد

در تحلیل فلسفه حقوقی این قرارها، نباید نقش اعتماد به رفتار آینده متهم را نادیده گرفت. در 

شود که متهم در صورت برخورداری از های دادرسی، قرار تأمین بر این فرض بنا میسیاری از نظامب

امکان دفاع و آگاهی از آثار حقوقی عدم حضور،  الباً در روند رسیدگی مشارکت خواهد کرد. 

یا ثالث  تر مانند التزام به حضور یا کفالت، بر اعتماد نسبی به تعهد متهم، قرارهای سبکترتیببدین

شوند که پذیر میقرارهای شدیدتر مانند وثیقه یا بازداشت موقت زمانی توجیه کهدرحالیاستوارند، 

بندی، از منظر نظری، بیانگر گذار از اعتماد به اجبار قانونی در موارد این اعتماد کفایت نکند. این طیف

 (.85، 1398استثنایی است )آخوندی، 

ظام دادرسی کیفری را نیز باید در پیوند با مراحل مختلف فرایند جایگاه قرارهای تأمین در ن

ای که در آن شوند؛ مرحلهکیفری تبیین کرد. این قرارها عمدتاً در مرحله تحقیقات مقدماتی صادر می

                                                      
 به هنگام و جامع یقاتبه انجام رساندن تحق یبه متهم برا یاز جمله دسترس -1



 247 رانیا یفریمتهم در نظام ک یفریک نیتأم یو آثار قرارها طیشرا ،یمبان

خطراتی مانند فرار متهم، امحای آثار جرم یا تأثیرگذاری بر شهود بیش از سایر مراحل احساس 

ها منحصر به مرحله تحقیق نیست و ممکن است تا زمان پایان دادرسی و آثار آن، حالبااینشود. می

رو، قرارهای تأمین در عمل پلی میان مرحله کشف و تعقیب و مرحله اجرای حکم استمرار یابد. ازاین

شوند. بدون این نهاد، تضمین حضور متهم و حفظ انسجام رسیدگی و اجرای عدالت محسوب می

درستی اعمال نشوند، خود به منشأ نقض حقوق بنیادین متهم بدل شود؛ اما اگر بهدادرسی دشوار می

 خواهند شد.

در نظام دادرسی کیفری نوین، جایگاه قرارهای تأمین صرفاً در سطح ابزارهای اجرایی خلاصه 

اند. دادرسی منصفانه شود، بلکه این قرارها نمود عینی یکی از اصول اساسی دادرسی منصفانهنمی

مستلزم آن است که دولت در تعقیب جرم، از ابزارهای خودسرانه و نامتناسب پرهیز کند و هرگونه 

محدودیت بر آزادی اشخاص را در پرتو ضرورت و کنترل قضایی اعمال نماید. از این حیث، 

اند. هرچه قرارهای تأمین، معیار مهمی برای سنجش میزان رعایت حقوق بشر در نظام عدالت کیفری

پذیرتر باشد، به همان نسبت به استانداردهای تر و نظارتمندتر، متناسبم تأمین کیفری قانوننظا

 (.168، 1394تر است )آشوری، دادرسی منصفانه نزدیک

هایی در سطح نظری و عملی باقی های تقنینی، هنوز چالشدر حقوق ایران، با وجود پیشرفت

تر برای ن ضرورت و سلیقه قضایی، فقدان معیارهای دقیقتوان به ابهام در مرز میااست. از جمله می

دهد که های اجرایی در شعب مختلف اشاره کرد. این مشکلات نشان میسنجش تناسب و تفاوت

قرارهای تأمین، اگرچه از حیث فلسفی بر بنیاد عدالت و تضمین دادرسی استوارند، در مقام اجرا 

، تحلیل مبانی نظری این نهاد بدون توجه به ترتیببدیناند. مندتر شدن و تقویت نظارتنیازمند ضابطه

 کارکرد واقعی آن در نظام قضایی، تحلیلی ناقص خواهد بود.

اند که بندی آنکه قرارهای تأمین کیفری در نظام دادرسی کیفری ایران، نهادی چندوجهیجمع

فردی هستند. فلسفه حقوقی  هایهم کارکرد تضمینی دارند و هم واجد پیامدهای مستقیم برای آزادی

ها بر تعادل میان ضرورت تعقیب و صیانت از حقوق متهم استوار است و جایگاه شان در فرایند آن
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رو، هرگونه اصلاح تقنینی یا تفسیر قضایی انکار است. ازایندادرسی، جایگاهی محوری و  یرقابل

فرض مجرمیت یا ای برای پیشست، نه وسیلهباید بر این مبنا باشد که قرار تأمین، ابزار تضمین عدالت ا

 ضابطه آزادی اشخاص.تحدید بی

 شرایط و ضوابط قانونی صدور انواع قرارهای تأمین کیفری در نظام کیفری ایران -2

های عقلانیت ترین جلوهتنظیم شرایط و ضوابط قانونی صدور قرارهای تأمین کیفری، از اساسی

گذار ناگزیر است میان سی کیفری است؛ زیرا در این حوزه، قانونگذاری در قلمرو آیین دادرقانون

های دو ارزش بنیادین، یعنی لزوم تضمین حضور متهم و حسن جریان دادرسی و صیانت از آزادی

نخستین گام در تحلیل شرایط صدور فردی و رعایت اصل برائت، تعادلی منصفانه برقرار سازد. 

بینی کرده گذار برای مهار قدرت کیفری دولت پیشکه قانونقرارهای تأمین، شناخت اصولی است 

 :اند ازترین این اصول عبارتاست. مهم

 ضرورت وجود ضوابط قانونی در صدور قرارهای تأمین -1-2

اند، ر م آن که در ظاهر، ابزاری برای تضمین حضور متهم در فرایند دادرسیقرارهای تأمین کیفری به

شوند. از همین های فردی محسوب مین ابزارهای مداخله دولت در آزادیتریدر عمل از جمله مهم

تواند به صلاحدید نامحدود مقام قضایی واگذار شود. اگر قانون در این رو، صدور این قرارها نمی

زمینه معیارهای روشن و قابل سنجش ارائه نکند، خطر آن وجود دارد که قرار تأمین از یک ابزار 

ای برای اعمال فشار، ارعاب، یا حتی مجازات پیش از محکومیت تبدیل شود. لذا، تضمینی به وسیله

ضرورت وجود ضوابط قانونی در این حوزه، نه فقط یک مقتضای فنی، بلکه لازمه مشروعیت نظام 

 (.42، 1403دادرسی کیفری است )بکاریا، 

خودکامگی و اعمال مند بودن صدور قرارهای تأمین چند کارکرد مهم دارد. نخست، از ضابطه

آورد. کند. دوم، امکان نظارت بر تصمیمات قضایی را فراهم میهای متفاوت جلوگیری میسلیقه

دهد مشروعیت یا عدم مشروعیت قرار کند و به او اجازه میسوم، حقوق دفاعی متهم را تقویت می
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راکندگی تصمیمات در کند و از پصادره را به چالش بکشد. چهارم، به انسجام رویه قضایی کمک می

تر تر و محدودکنندهتر، دقیقکاهد. از این منظر، هرچه معیارهای قانونی شفافهای مشابه میپرونده

 تر خواهد شد.باشند، نظام تأمین کیفری به عدالت شکلی و ماهوی نزدیک

 مبنای قانونی صدور قرارهای تأمین و جایگاه مقام قضایی -2-2

ویژه بازپرس و در دور قرارهای تأمین کیفری بر عهده مقام قضایی صالح، بهایران، ص یفریکدر نظام 

گذار صدور چنین دهد که قانونکننده، قرار دارد. این امر نشان میمواردی دیگر مقام رسیدگی

تصمیماتی را از حوزه اقدامات انتظامی یا پلیسی خارج ساخته و آن را در قلمرو قضاوت و نظارت 

ه است. این انتخاب، از حیث نظری، بسیار مهم است؛ زیرا دخالت در آزادی اشخاص قضایی قرار داد

 باید همواره بر پایه تصمیم مقام مستقل و پاسخگو صورت گیرد.

 شرایط عمومی صدور قرارهای تأمین کیفری -3-2

ها، اصل ای از شرایط عمومی است که بدون آنصدور هر نوع قرار تأمین منوط به تحقق مجموعه

مداخله در آزادی یا حقوق مالی متهم فاقد توجیه قانونی و حقوقی خواهد بود. این شرایط عمومی را 

 توان در چند محور اساسی خلاصه کرد:می

وجود اتهام قانونی و قابل انتساب: نخستین شرط صدور قرار تأمین آن است که شخص، در  -اول

 ای برای انتساب آنوصف کیفری داشته و دلایل اولیهمظان اتهامی قرار گرفته باشد که از منظر قانون، 

وجود داشته باشد. صدور قرار تأمین نسبت به شخصی که اتهام او صرفاً بر حدس، ظن  یرموجه یا 

گزارش  یرمستند استوار است، با اصول دادرسی منصفانه و اصل قانونی بودن اقدامات محدودکننده 

أمین باید بر پایه ظن قضایی متعارف و مستند به اوضاع و احوال ، قرار ت؛ بنابراینآزادی مغایرت دارد

 پرونده صادر شود.

ضرورت حضور متهم در مراحل دادرسی: اساس صدور قرار تأمین آن است که حضور  -دوم

گونه بیم متهم در فرایند تحقیق و رسیدگی باید تضمین شود. اگر در اوضاع و احوال پرونده هیچ
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حضور متهم، فرار، اختفاء یا امحای ادله وجود نداشته باشد، توسل به قرارهای معقولی نسبت به عدم 

شدید فاقد مبنای کافی خواهد بود. به بیان دیگر، هرچه احتماًل اخلال در فرایند دادرسی کمتر باشد، 

 یابد.ضرورت صدور قرارهای شدیدتر نیز کاهش می

ر قرارهای تأمین، رعایت اصل تناسب ترین شرط عمومی در صدورعایت اصل تناسب: مهم -سوم

است. مقام قضایی باید میان شدت اتهام، اهمیت بزه، کیفیت ادله، وضعیت اجتماعی و خانوادگی 

متهم، سوابق وی، احتماًل فرار یا تبانی و تأثیر قرار بر حقوق او موازنه برقرار کند. اصل تناسب در این 

اقل محدودیت لازم را ایجاد کند و بیش از میزان ضرورت، جا به این معنا است که قرار تأمین باید حد

 متضمن سلب آزادی یا تحمیل بار مالی نباشد.

رعایت کرامت انسانی و منع تحمیل مضاعف: اگرچه قرار تأمین ممکن است متضمن  -چهارم

عملاً تبدیل به  ای تعیین شوند کهگونهها نباید بههای شخصی یا مالی برای متهم باشد، اما این الزامالزام

ای فراتر از توان فشار  یرقانونی، تحقیر متهم، یا سلب کامل امکان دفاع شوند. برای مثال، تعیین وثیقه

تواند کارکردی مشابه بازداشت اجباری داشته واقعی متهم، هرچند در ظاهر وثیقه است، اما در عمل می

 ن اجرای قرار، از ارکان مشروعیت آن است.پذیر بودباشد؛ بنابراین، رعایت کرامت انسانی و امکان

 معیارهای حاکم بر انتخاب نوع قرار تأمین -4-2

ترین تا شدیدترین، این امکان را فراهم کرده بینی طیفی از قرارهای تأمین، از خفیفگذار با پیشقانون

نوع قرار،  است که مقام قضایی متناسب با اوضاع هر پرونده، قرار مناسب را انتخاب کند. انتخاب

عنوان اتهام نیست، بلکه نیازمند ارزیابی چندعاملی است. فرایندی مکانیکی و صرفاً وابسته به

، معیارهایی مقرر 1392قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  132و  218، 217های مادهگذار در قانون

 :اند ازترین معیارها عبارتکند. مهمکرده است که نوع قرار را مشخص می

اهمیت و ماهیت جرم: شدت و نوع جرم ارتکابی از نخستین معیارهایی است که در انتخاب  -لاو

ویژه خفیف، توسل به قرارهای شدید، بهجرائم گذارد. طبیعی است که در نوع قرار تأمین اثر می
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یا بازداشت موقت، به دشواری قابل توجیه است. در مقابل، در جرائم سنگین که احتماًل فرار، تبانی 

، حالبااینبینی کرده است. گذار امکان اتخاذ قرارهای شدیدتر را پیشاخفای ادله بیشتر است، قانون

اهمیت جرم نباید تنها معیار باشد؛ زیرا در  یر این صورت، نظام تأمین به واکنشی قالبی و فاقد 

 (.357، 1395سازی تبدیل خواهد شد )جرج و همکاران، فردی

فردی متهم: سن، شغل، سابقه کیفری، موقعیت خانوادگی، ثبات محل  شخصیت و وضعیت -دوم

اقامت، وضعیت اقتصادی و اجتماعی و نیز پایبندی متهم به قواعد اجتماعی، همگی در تعیین نوع قرار 

طور معمول کمتر مؤثرند. متهمی که دارای اقامتگاه معلوم، شغل ثابت و پیوندهای اجتماعی روشن است، به

رو، عدالت اقتضاء ها است، در معرض احتمالً فرار یا اختفاء قرار دارد. ازاینفاقد این مؤلفه از شخصی که

 (.58، 1402های عینی و شخصی متهم صورت گیرد )ساکی، کند که انتخاب قرار بر پایه ویژگیمی

ن، ترین اهداف قرارهای تأمیاحتمالً فرار، تبانی یا اخلال در تحقیقات: یکی از اساسی -سوم

شدن، جلوگیری از اخلال در روند دادرسی است. هرجا قرائن متعارف بر احتمالً فرار متهم، پنهان

تبانی با شرکاء یا شهود، یا نابودی آثار و ادله جرم وجود داشته باشد، توسل به قرارهای شدیدتر 

د، نه آن که صرفاً بر تواند موجه باشد. اما این احتمالً باید مستند و قابل استنباط از پرونده باشمی

 های شخصی مبتنی شود.داوریفرضیات کلی یا پیش

توان مالی و امکان واقعی اجرای قرار: در قرارهای مالی مانند کفالت و وثیقه، تعیین مبلغ  -چهارم

ای تعیین گونهیا میزان تعهد باید با توجه به توان واقعی متهم یا کفیل صورت گیرد. اگر مبلغ وثیقه به

که متهم در عمل امکان تودیع آن را نداشته باشد، چنین تصمیمی با اصل تناسب منافات دارد و به  شود

شود. از این حیث، عنصر توانایی اجرا بخشی از مفهوم تناسب است و نه بازداشت  یرمستقیم منجر می

 امری فرعی.

 هاتحلیل انواع قرارهای تأمین و ضوابط صدور آن -3

منسجم و تحلیلی وارد ماهیت هریک از قرارهای تأمین کیفری شویم؛ زیرا  صورتاکنون باید به
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ها در نظام دادرسی کیفری و درک درست از این قرارها بدون توجه به فلسفه تقنینی، جایگاه آن

بردن از قرارها نیست، معیارهای صدورشان ممکن نیست. آن چه در این بخش اهمیت دارد، صرف نام

گذار ایرانی چگونه با طراحی طیفی از تدابیر تأمینی، میان دو ارزش که قانون بلکه باید نشان داد

متعارض آزادی متهم و تضمین حضور او در فرایند دادرسی توازن برقرار کرده است؟ این توازن، 

نیز انعکاس یافته، بر محور اصولی چون  1392گونه که در قانون آیین دادرسی کیفری مصوب همان

سازی تصمیم قضایی و حداقل مداخله شکل گرفته است. از همین رو، هر ، فردیضرورت، تناسب

مثابه یک واکنش حقوقی سنجیده در برابر عنوان یک ابزار صرفاً شکلی، بلکه بهقرار تأمین را باید نه به

 های پرونده تحلیل کرد.وضعیت خاص متهم و ویژگی

 قرار التزام به حضور با قول شرف -1-3

از حیث نظری، معنادارترین شکل تأمین  حالدرعینترین و ام به حضور با قول شرف، خفیفقرار التز

ترین سطح از سطوح گذار در پایینکیفری است. اهمیت این قرار از آن جهت است که قانون

محدودکننده، هنوز به جای تکیه بر اجبار مالی یا سلب آزادی، بر تعهد اخلاقی و شخصی متهم اعتماد 

گناهی متهم است و فرض است که اصل، بر آزادی و بیبر این پیشد. فلسفه چنین نهادی مبتنیکنمی

، قرار التزام با قول ؛ بنابرایندادرس نباید پیش از احراز ضرورت، به ابزارهای سختگیرانه متوسل شود

که دلیل شرف، در واقع نمود عینی اصل برائت در مرحله تحقیقات مقدماتی است؛ زیرا تا هنگامی 

تواند برای متقن بر لزوم محدودسازی شدیدتر وجود نداشته باشد، صرف تعهد اخلاقی متهم می

 (.67، 1395تضمین حضور او کفایت کند )سرمست بناب، 

سازی از منظر تحلیلی، این قرار بیش از آن که بر ضمانت اجرای بیرونی استوار باشد، بر درونی

گذار آن را معمولاً برای مواردی مناسب . به همین دلیل، قانونتعهد حقوقی توسط متهم تکیه دارد

دانسته که شدت اتهام پایین است، قرائن کافی بر احتمالً فرار یا اخفاء وجود ندارد و وضعیت شخصی 

دهد که همکاری او با مرجع قضایی محتمل است. البته همین ویژگی، محدودیت متهم نیز نشان می
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سازد؛ زیرا در جرائم مهم یا در مواردی که انگیزه گریز از دادرسی آشکار میعملی این قرار را نیز 

، ارزش این قرار در حالبااینتواند تضمین کافی ایجاد کند. بالا است، اعتماد صرف به قول شرف نمی

دهد و از ترین ابزار سوق میمداخلهآن است که دستگاه عدالت کیفری را به سمت استفاده از کم

 کند.فرض محدودکننده آزادی جلوگیری میفرایند کیفری به یک سازوکار پیشتبدیل 

مداری در توان گفت قرار التزام به قول شرف، یکی از بارزترین مظاهر انساناز حیث نظری، می

جای آن که متهم را از آ از در معرض فشار اقتصادی یا گذار بهحقوق کیفری شکلی است؛ زیرا قانون

کند. البته این اعتماد، اعتماد مطلق دهد، به ظرفیت اخلاقی و وجدان فردی او اتکاء می بازداشت قرار

نیست، بلکه اعتماد مشروط و قابل عدول است؛ به این معنا که در صورت عدم کفایت یا نقض تعهد، 

ابتدایی و  ، این قرار را باید در زمره تدابیر؛ بنابراینتواند به قرار شدیدتر متوسل شودمقام قضایی می

هزینه دادرسی دانست که نقش آن بیش از هر چیز، حفظ تعادل میان اقتدار عمومی و کرامت کم

 انسانی متهم است.

 قرار التزام به حضور با تعیین وجه التزام -2-3

سو همچنان گیرد. این قرار از یکای بالاتر، قرار التزام به حضور با تعیین وجه التزام قرار میدر مرحله

، برای تقویت ضمانت اجرا، دیگرازسویر تعهد متهم به حضور در مراجع قضایی استوار است، اما ب

کند. در حقیقت، وجه التزام، ابزار گذار از اعتماد عنوان تعهد فرعی وارد میوجه مالی مشخصی را به

نشان داده است  بینی این قرارگذار با پیشصرف اخلاقی به یک تعهد دارای پشتوانه مالی است. قانون

تنهایی کافی نیست، اما هنوز نیازی به اخذ وثیقه یا کفالت وجود که در مواردی که تعهد اخلاقی به

 تری بهره برد.توان از ضمانت مالی سبکندارد، می

از منظر فلسفی، این قرار تلاشی است برای حفظ تناسب میان شدت اتهام و شدت تأمین. در 

عدم حضور متهم وجود دارد، ولی این احتمالً در حدی نیست که توسل به هایی که احتماًل پرونده

تواند هم نقش بازدارنده داشته باشد و هم کرامت بازداشت یا وثیقه ضروری باشد، وجه التزام می
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آزادی متهم را تا حد ممکن محفوظ بدارد. وجه التزام در واقع نوعی تهدید مالی مشروط است که 

صورت مستقیم محدود کند، بدون آن که هنوز آزادی او بهعهد خود تر یب میمتهم را به رعایت ت

شود. در این جا نیز اصل بر این است که متهم، تا زمانی که دلیلی خلاف آن اثبات نشده، باید آزاد 

 (.48، 1387بماند و تنها از او تضمینی متناسب گرفته شود )حبیب پروین، 

در آن است که عنصر  قرار التزام به حضور با قول شرفقرار با  از نظر تحلیلی، تفاوت اساسی این

شود. به همین علت، این قرار برای مواردی فشار ناشی از مسئولیت مالی به تعهد حضور افزوده می

، احتمالً حالدرعینتر است که متهم از لحاظ مالی توانایی پذیرش چنین تعهدی را دارد و مناسب

، نباید حالبااینبیشتر از حالتی است که صرف قول شرف کفایت کند.  تخلف او از حضور نسبتاً 

تر است، اما همچنان باید با وضعیت اقتصادی فراموش کرد که هرچند وجه التزام نسبت به وثیقه سبک

و اجتماعی متهم متناسب باشد؛ زیرا اگر مبلغ آن بیش از توان واقعی متهم تعیین شود، عملًا از یک 

 شود و این امر با منطق دادرسی عادلانه سازگار نیست.به یک ابزار تنبیهی تبدیل می ابزار تأمینی

 قرار التزام به عدم خروج از حوزه قضایی -3-3

قرار التزام به عدم خروج از حوزه قضایی یکی از تدابیر مهم و نسبتاً میانی در نظام قرارهای تأمین 

هد مالی، مستقیماً آزادی جغرافیایی متهم را هدف قرار بر تعاست. این قرار، برخلاف قرارهای مبتنی

سازد که از محدوده معینی که همان حوزه قضایی است خارج نشود، مگر با دهد و او را ملزم میمی

اجازه مرجع صالح. فلسفه این قرار آن است که در مواردی که نگرانی اصلی مقام قضایی، امکان 

مراتب تواند بهفرار او است، محدود کردن قلمرو جغرافیایی می دسترسی مجدد به متهم و جلوگیری از

 های مالی یا بازداشت باشد.تر از توسل به ضمانتهزینهکم

کننده دهنده گرایش نظام دادرسی کیفری به ابزارهای  یرسلباز نظر حقوقی، این قرار نشان

معنای هم از آزادی شخصی بهکوشد بدون محروم ساختن متگذار میآزادی کامل است. یعنی قانون

کامل، فقط بخشی از دامنه تصرف او در حرکت را محدود کند. چنین راهکاری از حیث حقوق 
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تر از تدابیر شدیدتر است؛ زیرا تنها به همان اندازه که برای تضمین بشری و اصل تناسب، مطلوب

تواند بر آن جا که این قرار می کند. با این همه، ازحضور متهم ضرورت دارد، در آزادی او مداخله می

زندگی شغلی، خانوادگی و اجتماعی متهم اثر جدی بگذارد، باید با دقت و در مواردی صادر شود که 

 (.130، 1400ضرورت آن احراز شده باشد )زهر، 

گذار توان نوعی نظارت مکانی  یرمستقیم دانست. یعنی قانوندر تحلیل مبنایی، این قرار را می

ن که متهم را تحت بازداشت یا کنترل فیزیکی قرار دهد، از طریق محدود کردن حوزه جای آبه

کند. این شیوه، هم با اصل آزادی متهم سازگارتر است حرکت وی، امکان دسترسی به او را حفظ می

، اجرای مؤثر آن مستلزم نظارت دقیق و حالبااینتر. هزینهو هم برای نظام عدالت کیفری کم

ی کنترلی روشن است؛ زیرا در  یر این صورت، قرار مزبور به یک اعلامیه صرفاً کا ذی سازوکارها

های حقوقی معاصر، شود که ضمانت اجرای عملی ندارد. از همین رو، در بسیاری از نظامتبدیل می

 ها تضمین گردد.شوند تا کارآمدی آنگونه تدابیر با ابزارهای نظارتی مکمل همراه میاین

 ر کفالتقرا -4-3

ترین قرارهای تأمین در حقوق کیفری ایران است. در این قرار، شخص ترین و رایجقرار کفالت از مهم

کند که در صورت عدم حضور متهم در مواعد مقرر، او را نزد مرجع ثالثی به نام کفیل تعهد می

این جهت اهمیت  قضایی حاضر سازد و در  یر این صورت، مسئولیت مالی مقرر را بپذیرد. کفالت از

گذار با کند. قانوندارد که میان اعتماد شخصی، ضمانت اجتماعی و مسئولیت مالی پیوند برقرار می

نوعی از ضمانت انسانی بهره گرفته است؛ به این معنا که حضور یک فرد معتبر و بینی این قرار، بهپیش

 شود.تهم میهای مستقیم بر آزادی مقابل اتکاء، جایگزین بخشی از محدودیت

های فیتتواند از ظراز منظر فلسفی، کفالت بیانگر این اندیشه است که نظام عدالت کیفری می

روابط اجتماعی برای تضمین اجرای دادرسی استفاده کند، بدون آن که فوراً به ابزارهای سخت و 

گری اجتماعی فقط یک تعهد حقوقی، بلکه نوعی واسطهکننده متوسل شود. در واقع، کفالت نهسلب
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در خدمت عدالت کیفری است. شخص کفیل با پذیرش این مسئولیت، در حقیقت اعتبار شخصی و 

دهد که متهم در دسترس خواهد دهد و به دادرس اطمینان میمالی خود را پشت تعهد متهم قرار می

 ی است.های روشن تلفیق اعتماد فردی با تضمین نهادبود. از این منظر، کفالت یکی از نمونه

در مقام تحلیل، باید توجه داشت که کفالت صرفاً یک تعهد تشریفاتی نیست، بلکه نیازمند احراز 

توانایی واقعی کفیل در ایفای تعهد است. اگر کفیل فاقد ملائت یا اعتبار کافی باشد، یا اگر پذیرش 

؛ خواهد دادکفالت بدون بررسی دقیق صورت گیرد، این قرار کارکرد تضمینی خود را از دست 

، مقام قضایی هنگام صدور و پذیرش کفیل باید هم شرایط مالی او را بررسی کند و هم بنابراین

های اطمینان یابد که تعهد وی صوری نیست. این نکته در عمل بسیار مهم است، زیرا یکی از آسیب

یجه، قرار از حیث شود و در نتنظام تأمین کیفری آن است که گاه کفالت بدون دقت کافی پذیرفته می

، کفالت از حیث حقوق متهم نیز مزیتی آشکار دارد؛ زیرا نسبت به دیگرازسویگردد. اثر میعملی بی

ها، متهم با معرفی تر است. در بسیاری از پروندهتر و انسانیتنشهای سنگین، کمبازداشت یا وثیقه

، دادرسی نیز از حالدرعینبد و های شدیدتر رهایی یاتواند از محدودیتکفیل واجد شرایط می

تضمین لازم برخوردار شود. به همین جهت، کفالت را باید یکی از مصادیق بارز سیاست جنایی 

 بر تعادل و تناسب دانست.مبتنی

 قرار وثیقه -5-3

شدیدترین قرارهای تأمین  یرسالب آزادی است. در این قرار،  حالدرعینترین و قرار وثیقه از مهم

شده را نامه بانکی معادل میزان تعیینشخص ثالث مال منقول،  یرمنقول، وجه نقد یا ضمانت متهم یا

کند تا حضور متهم تضمین شود. وثیقه از آن جهت اهمیت دارد که نزد مرجع قضایی تودیع می

، ترتیببدینزند و برخلاف کفالت، ضمانت را مستقیماً به دارایی عینی و قابل وصول پیوند می

کند. فلسفه این قرار آن است که هرچه اهمیت اتهام و احتماًل فرار یا امتناع ت اجرا را تقویت میضمان

 از حضور بیشتر باشد، باید ابزار تأمینی نیز از قدرت اجرایی بالاتری برخوردار باشد.
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توان نقطه تلاقی میان آزادی متهم و تضمین رسمی فرایند دادرسی از منظر نظری، وثیقه را می

سازد، اما کند و اصل برائت را نقض نمیسو متهم را بازداشت نمیگذار از یکدانست. قانون

کند. این ویژگی سبب شده که با مطالبه مال معین، انگیزه کافی برای حضور او ایجاد می دیگرازسوی

ترین کی از مهم، همین امر، یحالبااینترین ابزارهای تأمین تبدیل شود. وثیقه در عمل به یکی از رایج

طور نابرابر بر متهمان اثر بگذارد، زیرا توانایی سازد: وثیقه ممکن است بهنقدها را نیز متوجه آن می

تأمین آن در میان افراد مختلف یکسان نیست. در نتیجه، اگر مقام قضایی بدون توجه به وضعیت 

زاری برای محدود کردن فقرا و آزاد ای سنگین تعیین کند، این قرار عملاً به اباقتصادی متهم، وثیقه

؛ شود. چنین وضعیتی با اصول عدالت کیفری و برابری در تعارض استگذاشتن متمولان تبدیل می

، تعیین وثیقه باید با لحاظ دقیق اوضاع و احوال پرونده، وضعیت شخصی و مالی متهم، اهمیت بنابراین

ی که بیش از حد سنگین باشد، از قلمرو تأمین خارج و اجرم و احتماًل فرار یا تبانی انجام گیرد. وثیقه

ای که بیش از حد سبک باشد، کارکرد تضمینی شود؛ و وثیقهدستانه میوارد حوزه مجازات پیش

هنر قاضی در این مرحله، یافتن نقطه تعادل میان کارآمدی تضمینی  رو،ازایندهد. خود را از دست می

 و رعایت حقوق متهم است.

 ر بازداشت موقتقرا -6-3

ترین قرار تأمین در نظام دادرسی کیفری است و از حیث آثار، بازداشت موقت شدیدترین و استثنایی

گذار و دکترین حقوقی کند. به همین علت، قانونبیشترین محدودیت را بر آزادی متهم تحمیل می

است که در مواردی خاص، اند. فلسفه بازداشت موقت این همواره بر استثنایی بودن آن تأکید کرده

تواند موجب تر برای تضمین دادرسی کافی نیست و ادامه آزادی متهم مییک از قرارهای خفیفهیچ

فرار، امحای دلایل، تبانی با دیگران، یا اخلال در روند رسیدگی شود. در چنین وضعیتی، بازداشت 

باید هم از حیث ضرورت و هم از  ، این قرار؛ بنابراینشودحل مطرح میعنوان آخرین راهموقت به

 حیث مدت و شرایط، در شدیدترین سطح کنترل قضایی قرار گیرد.
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های فردی از دیدگاه تحلیلی، بازداشت موقت بارزترین میدان تعارض میان اقتدار کیفری و آزادی

ن ، نظام عدالت کیفری بدون امکان توسل محدود و استثنایی به بازداشت موقت ممکسوازیکاست. 

، هرگونه گسترش دیگرازسویهای پیچیده ناتوان بماند؛ است در برابر متهمان خطرناک یا پرونده

تواند به نقض جدی اصل برائت و تبدیل تحقیقات مقدماتی به نوعی مجازات ضابطه این قرار میبی

ید کرد: پیش از محکومیت منجر شود. از همین رو، در تحلیل این قرار باید بر سه عنصر اساسی تأک

ضرورت، تناسب و نظارت قضایی. یعنی بازداشت موقت تنها هنگامی مجاز است که اولاً ضرورت آن 

احراز شود، ثانیاً نسبت به هدف تأمینی متناسب باشد و ثالثاً از کنترل مستمر مرجع صالح برخوردار 

، تلاش شده 1392گردد. در نظام کیفری ایران نیز با تأکید بر قانون آیین دادرسی کیفری مصوب 

است که بازداشت موقت از حالت یک ابزار عادی به ابزار استثنایی و محدود تبدیل شود. این تحول 

جای آن محوری است؛ یعنی بهمحوری به تأمینگذار از بازداشتدهنده تغییر نگاه قانونتقنینی، نشان

تر بررسی گردند. با این مداخلهکمتر و راحتی سلب شود، ابتدا باید قرارهای سبککه آزادی متهم به

ترین نهادهای دادرسی کیفری باقی مانده و وجود، در عمل، بازداشت موقت همچنان یکی از حساس

ناپذیری بر حیثیت، خانواده، شغل و موقعیت تواند آثار جبرانهرگونه صدور یا تمدید  یرموجه آن می

 ذیری آن باید با سختگیری مضاعف ارزیابی شود.پرو، توجیهاجتماعی متهم بر جای بگذارد. از این

 عنوان نهاد مکمل قرارهای تأمیننظارت قضایی به -4

عنوان ابزار مکمل و در برخی موارد در کنار قرارهای کلاسیک تأمین، نهاد نظارت قضایی نیز به

که نظام ای یافته است. نظارت قضایی را باید پاسخی به این نیاز دانست جایگزین، اهمیت ویژه

های مالی شدید، بتواند بر رفتار متهم دادرسی کیفری، بدون توسل به سلب آزادی یا تحمیل ضمانت

سوی تدابیر هوشمندتر، دهنده حرکت حقوق کیفری معاصر بهنظارت کند. این نهاد در حقیقت نشان

دامنه اختیار مقام  بینی نظارت قضایی، خواسته استگذار با پیشتر است. قانونهزینهتر و کممنعطف

ای از تدابیر میانی را در اختیار قضایی را از دوگانه ساده آزادی کامل یا بازداشت فراتر ببرد و مجموعه
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 او قرار دهد.
بر این ایده است که تضمین حضور متهم یا جلوگیری از از منظر فلسفی، نظارت قضایی مبتنی

توان از طریق تکالیف دید آزادی نیست. گاه میاخلال در دادرسی، لزوماً به معنای محدودسازی ش

رفتاری مشخص، الزام به معرفی در فواصل معین، منع از ارتباط با اشخاص خاص، یا سایر تدابیر 

ای بسیار کمتر محقق ساخت. در واقع، این نهاد تجسم سیاست جنایی کنترلی، همان هدف را با هزینه

کیفری است. به همین دلیل، نظارت قضایی در بسیاری از  سازی پاسخبر حداقل مداخله و فردیمبتنی

شود عنوان بدیلی کارآمد برای بازداشت پیش از محاکمه شناخته میهای حقوقی معاصر بهنظام

 (.31، 1398)آخوندی، 

نیز هرچند این نهاد نسبت به قرارهای سنتی سابقه کمتری دارد، اما جایگاه آن  یرانا یفریدر نظام ک

قنینی اخیر قابل توجه است. اهمیت نظارت قضایی از آن رو است که به دادرس اجازه در تحول ت

هایی دقیق و هدفمند اعمال کند، بدون آن که متهم را دهد متناسب با شرایط هر پرونده، محدودیتمی

حال، کارآمدی این نهاد وابسته به شفافیت وارد وضعیت بازداشت یا فشار مالی سنگین کند. بااین

تورهای قضایی، امکان کنترل اجرای آن و وجود ضمانت اجرای مناسب است. اگر این عناصر فراهم دس

 اثر تبدیل خواهد شد.نباشد، نظارت قضایی نیز مانند برخی قرارهای دیگر، به ابزاری صوری و کم

 سازیمعیارهای صدور قرارهای تأمین: ضرورت، تناسب و فردی -5

ن حاکم است، نه صرفاً نوع قرار، بلکه معیارهایی است که مقام قضایی آن چه بر تمام قرارهای تأمی

ترین معیار، ضرورت است. هیچ قراری نباید بدون باید در انتخاب آن رعایت کند. نخستین و بنیادی

نیاز واقعی صادر شود. اصل بر این است که متهم آزاد بماند، مگر آن که دلایل کافی برای توسل به 

شته باشد. دومین معیار، تناسب است؛ یعنی قرار باید با شدت اتهام، وضعیت شخصی تأمین وجود دا

متهم، سوابق او، میزان دسترسی به او و اوضاع خاص پرونده متناسب باشد. قرار شدید برای اتهام 
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اند. سومین معیار، خفیف، یا قرار خفیف برای اتهام سنگین، هر دو ناقض منطق دادرسی منصفانه

ساخته تصمیم بگیرد، بلکه باید برای ای یا از پیشصورت کلیشهی است. مقام قضایی نباید بهسازفردی

ویژه بر اوضاع خاص همان مورد اتخاذ کند. این اصل بههر متهم و هر پرونده، تصمیمی مستقل و مبتنی

ین دارد. در قرارهای مالی اهمیت دارد، زیرا توان اقتصادی متهم نقش مهمی در کارکرد واقعی تأم

ترین قراری که افزون بر این، باید به اصل حداقل مداخله توجه کرد؛ بدین معنا که همواره خفیف

کند، بر قرار شدیدتر مقدم است. این اصل، روح حاکم بر کل نظام قرارهای تأمین هدف را تأمین می

 (.41، 1394کند )آشوری، است و در واقع از حقوق دفاعی متهم و اصل برائت پاسداری می

ای ایران، مجموعه یفریدر نظام کبندی باید گفت که قرارهای تأمین کیفری در جمع

شود و تا بازداشت موقت امتداد دهند که از قول شرف آ از میمراتبی از تدابیر را تشکیل میسلسله

قیب کیفری و گذار برای تنظیم تعادل میان کارآمدی تعمراتب، بیانگر تلاش قانونیابد. این سلسلهمی

رویم، مداخله در حقوق متهم بیشتر های فردی است. هرچه به سمت قرارهای شدیدتر میحفظ آزادی

رو، مقام قضایی مکلف است در یابد. ازاینشود و در مقابل، سطح تضمین حضور او نیز افزایش میمی

، ترتیببدینم بگیرد. صورت استدلالی، مستند و متناسب تصمیانتخاب قرار، نه به سهولت، بلکه به

ها، ناقص خواهد بود. آن چه این تحلیل انواع قرارهای تأمین بدون توجه به منطق تقنینی حاکم بر آن

سازد، همین پیوند میان مبانی نظری، ضرورت عملی و نهادها را از صرف ابزارهای شکلی متمایز می

 هاست.آثار حقوقی آن

نی قرارهای تأمین کیفری در ایران و تحلیل تطبیقی و بررسی تحولات تقنی -6

 های حقوقی منتخبنظام

سو و ارزیابی کارآمدی این بخش نقطه پیوند میان مبانی نظری و تحلیل عملی قرارهای تأمین از یک

است. هدف این بخش، نشان دادن این واقعیت است که نظام تأمین  دیگرازسوینظام تقنینی ایران 
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فته، بلکه در بستر تحولات جهانی عدالت کیفری و ضرورت هماهنگی کیفری ایران در خلأ شکل نگر

با استانداردهای حقوق بشری رشد یافته است. از همین رو، تحلیل تطبیقی نه یک امر تشریفاتی، بلکه 

تر مسیر تقنینی و نقاط قوت و ضعف نظام موجود است. در این بخش، ابتدا ضرورتی برای فهم عمیق

شود، سپس معیارها و سازوکارهای تأمین یین دادرسی کیفری ایران پرداخته میبه سیر تحول قانون آ

تا نقاط قوت و ضعف  کندیکمک م یقیتطب یلتحلگردد. در چند نظام حقوقی اثرگذار بررسی می

 یمهم بررس یسه الگوین جا، روشن شود. در ا تریشرفتهپ یدر پرتو تجارب کشورها یراننظام ا

 اروپا. یاسناد شورا یژهوبه المللیینو اسناد ب 3ستانامریکا و انگلیالات متحده ا، 2: فرانسهشوندیم

توان در چند مرحله بررسی کرد؛ مراحلی که هریک تحول قرارهای تأمین در ایران را می

گذار نسبت به جایگاه آزادی فردی و نقش تأمین کیفری در تأمین دهنده تغییر نگرش قانوننشان

 عدالت است.

و اصلاحات پیش از انقلاب: در این دوره،  1290دوره قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  -اول

دلیل اقتضائات تاریخی و شرایط اجتماعی، گذار تحت تأثیر مستقیم نظام فرانسه قرار داشت، اما بهقانون

وری بود و محبازداشت موقت عملاً نهاد  الب در فرایند دادرسی بود. فلسفه  الب در آن زمان، امنیت

شده و رایج قرارهای خفیف، جایگاه کاربردی محدودی داشتند. در این دوره بازداشت، ابزار شناخته

ها بسیار محدود تضمین دادرسی بود؛ کفالت و وثیقه وجود داشت، اما میزان شفافیت و نظارت بر آن

لًا اختیار وسیعی در صورت مبهم و  یرالزاماوًر مطرح بود؛ قاضی عمبود؛ اصل تناسب و ضرورت به

، ساختار قرارها بیشتر در خدمت اقتدار عمومی بود تا حمایت از ؛ بنابراینبازداشت متهم داشت

 (.38، 1401های فردی )زراعت، آزادی

: 1378 مصوب و انقلاب یعموم یهادادگاه یدادرس یینآ تحولات پس از انقلاب و قانون -دوم
                                                      

 یاحقوق قاره -2

 لاکامن -3
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های عمومی و انقلاب، اولین تلاش جدی برای بازنگری مبانی با تصویب قانون آیین دادرسی دادگاه

محور بود، اما به ضرورت تناسب ، هرچند هنوز بازداشت1378تأمین کیفری شکل گرفت. قانون 

تر نمایان شد؛ برای بازداشت موقت تری داشت؛ مفهوم قرارهای تکمیلی و تدریجیاشاره صریح

، حالبااین تدریج در تقنین وارد شدند.سی منصفانه بههایی ایجاد شد؛ برخی اصول دادرمحدودیت

فقدان سازوکارهای نظارت قضایی و عدم وجود قرارهای میانی، این قانون را در عمل ناکارآمد کرد، 

 تر افزایش یافت.گذار برای تدوین قانونی جامعای که فشار بر قانونگونهبه

محوری. محوری به تأمینگذار از بازداشت :1392دوره قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  -سوم

نقطه عطف نظام تأمین کیفری ایران است. این قانون، تحت  1392 مصوب یفریک یدادرس یینقانون آ

محورتر اتخاذ کرد. تر و انسانالمللی و الگوهای حقوقی اروپایی، رویکردی متوازنتأثیر معیارهای بین

عنوان قواعد الزاماًور و نه ند از: اصل تناسب و ضرورت بهاهای تقنینی آن عبارتترین ویژگیمهم

حل؛ افزودن تدابیر میانی و عنوان آخرین راهای؛ محدودسازی بازداشت موقت و معرفی آن بهتوصیه

سازی قرارها؛ گسترش امکان جایگزین مانند نظارت قضایی؛ تقویت مسئولیت قاضی در فردی

ی تدریج واقعی از قول شرف تا بازداشت. این تحول، نتیجه گیراعتراض و نظارت بر قرارها؛ شکل

 گذار به سمت استانداردهای مدرن عدالت کیفری و احترام بیشتر به اصل برائت است.حرکت قانون

 فرانسه -1-7

توجهی بر حقوق ایران ای، تأثیر قابلهای پیشرو در اروپای قارهعنوان یکی از سیستمحقوق فرانسه، به

در این نظام بازداشت، استثنایی و با کنترل قضایی شدید است؛ برای صدور آن، وجود  داشته است.

دلایل جدی وقوع جرم و ضرورت واقعی الزامی است؛ قرارهای میانی مانند کنترل قضایی کاربرد 

شود؛ هر نوع تصمیم طور جدی رعایت میگسترده دارد؛ شفافیت در تعیین وثیقه و امکان تعدیل آن به

مدت، قابل تمدید با دلایل مشخص و قابل اعتراض باشد. الگوی فرانسوی آزادی باید کوتاهسالب 
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ویژه در حوزه نظارت دارد، به 1392بیشترین شباهت را با منطق قانون آیین دادرسی کیفری مصوب 

 قضایی و استثنایی بودن بازداشت.

 متحده امریکا و انگلستان یالاتا -2-7

، رویکرد به قرارهای تأمین بر مبنای حق آزادی مشروط حده امریکا و انگلستانمت یالاتاهای در نظام

اند از اصل بنیادین آزادی قاعده است، بازداشت های برجسته این نظام عبارتشکل گرفته است. ویژگی

ما تری دارند، اهای مالی نقش پررنگامریکا، نهاد قرار و وثیقه و ضمانتمتحده  یالاتااستثناء است. در 

صورت گسترده تنها برای مجرمان پرخطر ، وثیقه مالی بهانگلستاناند و در های اخیر محدود شدهدر دهه

شود. امکان استفاده از ابزارهای نوین مانند نظارت الکترونیک، جی پی اس، محدودیت تماس اعمال می

ل بازداشت، اهمیت های حمایت حقوقی در کنترو حضور، نقش هیئت منصفه، دادرسان مستقل و گروه

(. اگرچه بخشی از این 8، 1391زیاد حق اعتراض، حق آزادی فوری و حق وکیل )طهماسبی و گلریز، 

سازوکارها با فرهنگ حقوقی ایران سازگار نیست، اما اصول حاکم بر آن، مانند حداقل بازداشت، 

 ت.گیری از فناوری، قابل اقتباس اساستفاده گسترده از آزادی مشروط و بهره

 المللییناسناد ب -3-7

قواعد  5و کنوانسیون اروپایی حقوق بشر 4المللی از جمله میثاق حقوق مدنی و سیاسیاسناد بین

اند. بازداشت قبل از محاکمه باید مشترکی را برای محدودسازی آزادی پیش از محاکمه مقرر کرده

کند؛ متهم حق دارد هر لحظه آزادی  کاملاً استثنایی باشد؛ مرجع قضایی باید ضرورت واقعی را احراز

خود را درخواست کند؛ دلایل بازداشت باید روشن، مکتوب و قابل اعتراض باشد؛ قرارهای  یرسالب 

اند؛ هرگونه محدودیت باید متناسب با شدت اتهام، احتماًل فرار و سوابق آزادی بر بازداشت مقدم

                                                      
 9ماده  -4

 6و  5های ماده -5
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دارند  1392یفری مصوب ک یدادرس یینآ رد قانونمتهم باشد. این معیارها بیشترین شباهت را با رویک

ویژه در تدوین مواد مرتبط با بازداشت ها متأثر شده است، بهطور محسوس از آنگذار ایران بهو قانون

 موقت و نظارت قضایی.

 نقاط قوت و ضعف نظام تأمین کیفری ایران در مقایسه تطبیقی -4-7

ارها؛ تأکید بر تناسب و ضرورت در مواد قانونی؛ نقاط قوت: وجود طیف تدریجی و منظم از قر

یک تدبیر مدرن و  که محدودسازی بازداشت موقت و امکان اعتراض به آن؛ پذیرش نظارت قضایی

انسانی است؛ وجود برخی سازوکارهای حمایتی حقوق متهم، مانند حق وکیل و لزوم ذکر دلایل. این 

 یک کرده است.عناصر ایران را به استانداردهای اروپایی نزد

هایی در عمل همچنان وجود دارد. فرهنگ های قانونی، چالشنقاط ضعف: با وجود پیشرفت

های سنگین محور است؛ استفاده ناکافی از نظارت قضایی؛ تعیین وثیقهقضایی هنوز تا حدی بازداشت

دم آموزش ؛ ع6های مدرنبدون توجه به وضع مالی متهم؛ کمبود ابزارهای فنی برای اجرای نظارت

های علمی درباره کارآمدی قرارها در عمل. تخصصی مستمر برای مأموران و دادرسان؛ نبود ارزیابی

 های ساختاری روبرو است.دهد که قانون پیشرفته است، اما اجرا با چالشاین موارد نشان می

محور، دهد که نظام تأمین کیفری ایران از یک مدل سنتی و بازداشتتحلیل تطبیقی نشان می

گذار در قانون بر اصول حقوق بشری حرکت کرده است. قانونتدریج به یک نظام مدرن و مبتنیبه

با الهام از حقوق تطبیقی، تلاشی جدی برای ایجاد تعادل میان  1392آیین دادرسی کیفری مصوب 

ضایی و مراتب دقیق، نهاد نظارت قامنیت اجتماعی و آزادی فردی انجام داد و با طراحی سلسله

، حالبااینترین ساختارهای تقنینی منطقه را ایجاد کرد. محدودسازی بازداشت موقت، یکی از پیشرفته

فاصله میان قانون و عمل همچنان وجود دارد و تحقق کامل این ساختار نیازمند اصلاحات فرهنگی، 
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ای تأمین، نه ابزار آموزشی، مدیریتی و فناوری در دستگاه قضایی است. نکته مهم آن است که قراره

طور بنیادین آسیب اند. هرگاه این نقش تغییر کند، عدالت کیفری بهتنبیه، بلکه ابزار تضمین دادرسی

گذار و دادرسان باید همواره میان ضرورت تأمین حضور متهم و احترام به بیند. به همین دلیل، قانونمی

 های حقوقی پیشرفته است.اصلی تمام نظام کرامت انسانی او توازن برقرار کنند؛ توازنی که محور

 نتیجه

پژوهش حاضر در پی واکاوی عمیق و تحلیلی نهاد قرارهای تأمین کیفری برآمد تا نشان دهد این 

تدابیر، نه صرفاً ابزارهایی شکلی برای تضمین حضور متهم، بلکه صحنه تلاقی دو ارزش بنیادین و گاه 

های فردی و اصل برائت که ، صیانت از آزادیسوازیکمتعارض در حقوق کیفری مدرن هستند: 

، تأمین نظم عمومی و اقتدار قضایی که لازمه تحقق دیگرازسویزیربنای کرامت انسانی است؛ و 

شود که بازخوانی عدالت و کشف حقیقت است. در پایان این مسیر تحلیلی، نتایج کلانی حاصل می

 الت کیفری ایران ضروری است.روی نظام عدهای پیشها برای درک افقآن

ترین برآیند این است که نظام حقوقی ایران با تصویب قانون آیین دادرسی کیفری نخستین و مهم

سازی دادرسی کیفری برداشته است. بشریبرانگیز به سوی حقوق، گامی بلند و تحسین1392در سال 

دهنده نشان« محورمحور و نظارتمینمحور در قوانین پیشین به رویکرد تأگذار از رویکرد بازداشت

ترین گزینه بلوغ تقنینی در پذیرش این واقعیت است که سلب آزادی متهم باید آخرین و استثنایی

، به مقام قضایی این امکان را 8تا شدیدترین 7ترینبینی طیف وسیعی از قرارها، از خفیفباشد. پیش

ازنی عادلانه برقرار کند. این ساختار پلکانی، در داده است که میان شدت اتهام و شدت محدودیت، تو

 واقع تجسم عینی اصل تناسب است که بر کل فرایند تحقیقات مقدماتی سایه افکنده است.
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دوم آن که، تحلیل ماهوی انواع قرارها نشان داد که کارآمدی یک نظام تأمینی، نه در تعدد 

های ت. هر قرار تأمین باید با توجه به ویژگیسازی تصمیمات قضایی نهفته اسقوانین، بلکه در فردی

فرد متهم، شخصیت وی، وضعیت اقتصادی او و اوضاع و احوال خاص پرونده صادر شود. بهمنحصر

عنوان یک نوآوری مترقی، پلی میان آزادی و محدودیت ساخته در این میان، نهاد نظارت قضایی به

های کمرشکن، متهم تحت ارهای بلند زندان یا وثیقهدهد بدون توسل به دیواست؛ نهادی که اجازه می

شدت کاهش های انسانی و اجتماعی نظام کیفری را بهکنترل قانونی باقی بماند. این رویکرد، هزینه

 کند.زنی زودهنگام به شهروندان جلوگیری میداده و از برچسب

، در 9ایاریخی با نظام قارههای تر م قرابتسوم، ارزیابی تطبیقی روشن ساخت که حقوق ایران به

سازی کند. را در متن قوانین ملی خود درونی 10حال حرکت به سمتی است که استانداردهای جهانی

گذار ایرانی ترین چالش فعلی، شکاف میان قانون و اجرا است. اگرچه قانون، بزرگحالبااین

مدار در فرهنگ قضایی، ری امنیتبینی کرده، اما بقای برخی رسوبات فکترین ابزارها را پیشمترقی

شود. تبدیل های قانونی نظارت قضایی و قرارهای خفیف میبرداری کامل از ظرفیتگاه مانع از بهره

های قانون کا ذی به عدالت پویا، مستلزم آموزش مستمر، تحول در نگاه قضات و تقویت زیرساخت

 نظارت الکترونیک است.

رفت که قرار تأمین کیفری دماسنج سلامت یک نظام دادرسی توان چنین نتیجه گدر نهایت، می

بر است. هرچه دامنه استفاده از بازداشت موقت محدودتر و تمایل به استفاده از قرارهای میانی و مبتنی

شود برای تر است. پیشنهاد میهای دادرسی منصفانه نزدیکاعتماد بیشتر باشد، آن نظام به آرمان

های هوشمند ، به سمت تأمین11های صرفاً مالیجای تمرکز بر ضمانتن نظام، بهارتقای هرچه بیشتر ای
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بر مشارکت اجتماعی حرکت کنیم. حقیقت آن است که هیچ تضمینی برای های مبتنیو نظارت

حضور متهم بالاتر از احساس عدالت در وی نیست. اگر متهم احساس کند که نظام قضایی با رعایت 

سب و منصفانه صادر کرده است، انگیزه همکاری وی با دستگاه عدالت تقویت کرامت او، قراری متنا

،  ایت قرارهای تأمین، نباید ایجاد هراس، بلکه باید ایجاد نظمی متکی بر احترام به ؛ بنابراینخواهد شد

های قانون و آزادی باشد. نظام کیفری ایران اکنون در مسیر درستی قرار دارد و با تقویت نظارت

تواند الگویی متعالی از تعادل میان حق و مصلحت سازی معیارهای صدور قرار، میی و شفافقضای

 ارائه دهد.
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