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Abstract 
Capital punishment is the most severe 
punishment prescribed in criminal law 
for certain crimes and is usually imposed 
on criminals who commit serious crimes. 
This punishment has undergone many 
changes throughout history in various 
aspects, along with other aspects of 
criminal law, and often had a wide scope 
in ancient laws. In any case, the 
evolution of the death penalty from the 
beginning of the codification of the laws 
to the present day is quite tangible. The 
views of the heavenly religions and 
various schools of criminal law on death 
penalty are examined and it becomes 
clear that as time passed and the 
Renaissance approached, the images 
related to this punishment weakened and 
the schools of justice suggested 
alternatives such as exile, imprisonment, 
and other types of deterrent and 
corrective punishments instead of death 
penalty. Among supporters and 
opponents of this punishment, the 
reasons for those in favor include 
maintaining justice and creating fear to 
maintain security, while opponents point 
to the negative consequences for the 
offender's family, the possibility of errors 
in the execution of the sentence, and the 
negative effects on society. 
Keywords: Crimes Involving Loss of 
Life, Pathology, Murder. 

 چکیده 

سالب حیات شدیدترین مجازاتی است که در مجازات 

قوانین جزایی برای برخی جرایم تعیین شده و معمولًا 

شود. این به مجرمان مرتکب جرایم سنگین اعمال می

های گوناگون با سایر مجازات در طول تاریخ از جنبه

رات زیادی شده و مباحث حقوق کیفری دچار تغیی

 هر به. داشت ایگستردها لب در قوانین قدیم دامنه 

 تدوین ابتدای از حیات سالب مجازات حال، تحول

. است کاملاً ملموس امروز به تا موضوعه قوانین

ای ادیان آسمانی و مکاتب مختلف حقوق هدیدگاه

 شودمی روشن و شده بررسی حیات سالبجزا درباره 

 دوران به شدن ترنزدیک و زمان گذشت با که

 تضعیف مجازات این به مربوط رنسانس، تصویرهای

 هاییگزینه حیات سالب جای عدل، به مکاتب و شده

نده بازدار هایمجازات انواع دیگر و تبعید، حبس مانند

کنند. در میان طرفداران و و اصلاحی را پیشنهاد می

 حفظمخالفان این مجازات، دلایل موافقان از جمله 

شود، می تلقی امنیت حفظ برای ترس ایجاد و عدالت

 خانوادۀ برای منفی پیامدهای به مخالفان کهدرحالی

 بر منفی اثرات و حکم اجرای در اشتباه مجرم، احتمالً

 کنند.می اشاره جامعه

جرائم مستوجب سالب حیات، : واژگان کلیدی

 شناسی، قتل. آسیب
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 مقدمه

 نمیشود حاصل مهم این. است کیفری نظام استانداردسازی در گام نخستین کیفر اجتماعی پذیرش

 در که باشد، ارزشهایی گهماهن اجتماع بر حاکم ارزشهای با که مناسب جنایی سیاست تعیین با مگر

 و پیشبینی در اصلی اهداف راستا، تعیین این در. شدهاند ایجاد عرفی و مذهبی ریشههای با تاریخ بستر

 نظامهای اکثر در معمول طوربه. است اجتنابناپذیر و مهم امری آن متعدد مصادیق و کیفر اجرای

 درجه سه یا دو آن، با مصادیق ذکر اب کیفر انواع تعیین دوم، یعنی ایران، قسم جمله از کیفری

 پنهان ستونهای و سایهها عنوان، به«کیفر اهداف» نخست، یعنی قسم اما. میشود مشخص تقسیمبندی

 کنندمی اجتناب سهو به یا عمد بهها آن کردن مشخص و پرداختن از گذارانقانون و کرده عمل

 (.153، 1376ظفری، )

 به معمولاً و شده بینیپیش کیفری قوانین در که است ایهتنبی حیات، شدیدترین سالب مجازات

 نوع این. گیردمی باشند، تعلق اصلاح قابل رسدنمی نظر به و شده سنگین جرائم مرتکب که مجرمانی

 آن دارد؛ هدف آوررسوایی و شدید رویکردی و شودمی شناخته جنایی اقدام یک عنوانبه مجازات

 مصون وی از ناشی بزهکاری خطر از را جامعه نوعی به امر این ت کهاس جامعه از مجرم دائمی حذف

 را فرد انسانی حقوق که مجازاتی عنوانبه حیات سلب به کشورها برخی در حقوقدانانی. سازدمی

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0
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 برای تریمنفی عواقب است ممکن عمل این که باورند این بر و ندارند برد، اعتقادمی زیرسؤال

 .باشد داشته دنبال به قربانی خانواده

 به که تریمتمدن جوامع در و دارد طولانی ایسابقه بشر تاریخ در حیات سلب حال، مجازاتبااین

. است شده تصویب خاصی جرائم برای مجازات نوع اند، اینپرداخته اقتصادی و اجتماعی قوانین تنظیم

این،  بر علاوه. است اشتهد وجود هم قانونی متون در مجازات این کلی میلادی، مذمت هفدهم قرن تا

درباره قوانین،  عمومی دانش چون عواملی تأثیر تحت حیات سلب مجازات به نسبت جامعه نگرش

 هایتجربه و جنس، سن، تحصیلات مانند خصوصیاتی. است افراد اجتماعی موقعیت و مذهبی اعتقادات

 ایران، دلایل حقوقی سیستم در که است این دیگر مسئله. هستند تأثیرگذار هانگرش بر نیز جرم از قبلی

 این بر است ممکن دادرسی در عدالتیبی و دارد وجود حیات سلب مجازات اجرای برای زیادی

 محروم حیات حق از خودسرانه طوربه نباید فردی بشر، هیچ حقوق اصل طبق. باشد داشته تأثیر موضوع

 دنبال به پژوهش این. کنند محدود را حق این توانندمی قوانین رعایت صورت در تنها هادولت و شود

 شودمی اجرا ایگسترده طوربه ایران در حیات سلب مجازات علت چه به که است پرسش این به پاسخ

 بررسی به همچنین پژوهش خیر؟ این یا است جبران شوند، قابلمی متحمل مجرمان که هاییزیان آیا و

 .پردازدقضایی، می مراجع و پلیس جمله ها، ازمجازات این اجرای با مرتبط نهادهای

 شود بررسی حقوقی و تاریخی، اجتماعی، اقتصادی، طبیعی هایجنبه از باید حیات سلب موضوع

 سلب درباره بحث اهمیت. گردند تحلیل و تجزیه جامعه در باید هاجنبه این از هریک تأثیرات و

 داشته همراه به ناپذیریجبران عواقب اندتومی زمینه این در اشتباه گونه هر که است حدی به حیات

 جزای حقوق صحیح اجرای عدم و طا وتی و  یرمذهبی هایحکومت وجود دلیلعلاوه، به به. باشد

، ؛ بنابرایناست نشده انجام اسلامی حقوق اندازه به موضوع این به کیفری، توجه مسائل در اسلامی

 .شود پرداخته موارد این به بوطمر اصول و مسائل، احکام بررسی به که است ضروری

عنوان شدیدترین نوع کیفر در نظام کیفری ایران در سه نوع از جرایم شامل سلب حیات به

عنوان کیفر تعیین شده است. در قسم نخست تحت عنوان قصاص نفس با قصاص، حدود و تعزیرات به
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 تعامل دراجرا میشود. اوصاف و شرایط خاص خود و در اشکال دیگر تحت عنوان اعدام تعیین و 

 به بینش، نسبت این از فلسفی لحاظ به آن تأثیرپذیری میزان و فایدهگرایی سامانه با حیات سلب کیفر

 که جایی است، تا شده وارد مخالفین سوی از بسیاری ایرادات و انتقادات کیفر این بودن بازدارنده

 آن، عدم از قاطعتر و میشود جهموا تردید با شدتبه حیات سلب کیفر در کارکرد این پذیرش

 کیفر آن در که زمینهای تنها. است ترمیمی عدالت و بازپروری نظیر مفاهیمی با کیفر این همنوایی

 سلب یا ناتوانسازی در کندمی برقرار همسو ارتباطی فایدهگرایی سامان با قطعی طوربه حیات سلب

 سلب اساس، کیفر این بر. دائمی و مطلق یناتوانساز یعنی آن قسم شدیدترین در هم است، آن توان

 اگرچه نشانههایی مواردی در است، هرچند نزدیکتر بسیار سزاگرایی بینش به فلسفی لحاظ به حیات

 و اصول اعمال واسطه به کیفر این که است حالی در این. میشود مشاهده آن در فایدهگرایی از ضعیف

 نوع هر اجرا، از مرحله در هم و تعیین مرحله در هم شخصی سلایق اعمال از پرهیز و معین ضوابط

 (.36، 1399است )اکبری و همکاران،  مبری وحشیگری و اتهام، انتقامجویی

 مفهوم لغوی و اصطلاحی سالب حیات -1

سلب به معنای کندن، جدا کردن و حیات به معنای زنده بودن  هسلب حیات عبارتی ترکیبی از دو واژ

دو به معنای ستاندن و گرفتن زندگانی دیگری به قهر و بر خلاف میل او و زندگانی است؛ جمع این 

است. در معنای اصطلاحی، به گرفتن جان از طریق به دار آویختن بزهکار توسط محاکم قضایی 

عنوان مجازات، طیف وسیعی از اعمال تعریف میشود. این کیفر از ابتدای تشکیل اجتماعات انسانی به

می چون ئردی که امروزه با مجازات اعدام پاسخ داده میشوند دربرمیگرفت، جرارا در مقایسه با موا

نزدیکی با حیوانات، جادوگری، توهین به مقدسات، اختلاس یا جرم دستدرازی به اموال پادشاه و 

(، یا در عهد عقیق پرستندگان بعل، والدینی که اجازه 70، 1403، و بادامچی  یره )نجفی ابرندآبادی

زندانشان ملک بپرستند، هر کسی که پدر و مادرش را دشنام دهد و روسپیها )بروکس، میدهند فر

1395 ،239.) 
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رود که منجر به از بین رفتن واژه سالب حیات در میان حقوقدانان برای اشاره به جرمی به کار می

و گسترده شود. به عبارت دیگر، منظور از این اصطلاح، مفهومی مطلق جان فرد به وسیله قوانین می

رسد تواند جان افراد را سلب کند. به نظر میکند که قانون میاست که تنها به این معنا اشاره می

صورت اصطلاحی متداول در آمده باشد و استفاده از عبارت سالب حیات در قلمرو حقوقی و فقهی به

. همچنین، باید توجه ای به ذهن برودمفهوم اصلی سلب جان انسان از طریق قانون، بدون هیچ قرینه

کرد که این مجازات، دارای یک معنای مشخص است و فقط به سلب جان انسان توسط قانون محدود 

اش در مفهوم وجود سالب حیات از زبان عربی آمده و ریشه واژه(. 265، 1398، مرادی) شودمی

و در معنای نیستی و از رود نداردی و نابودی است. این واژه از ساختار افعال به سمت باب مصدر می

شود، به او اصطلاحاً معدوم شود. وقتی فردی با قتل، عملاً از هستی ساقط میبین رفتن به کار گرفته می

 .شودشده اطلاق می یا نابود

عنوان یکی های حقوقی دنیا بهسالب حیات یک نوع مجازات است و در بسیاری از نظام مجازات

های عمومی، کیفری، نظامی و مشابه آن شود که بر اساس رأی دادگاهبینی میاز اشکال کیفرها پیش

ای طولانی دارد. این مجازات امری تازه نیست و تاریخچه. کندشود و از داشتن حیات منع میاجرا می

نگرند عنوان یکی از کارکردهای کیفر در یک نظام حقوقی میشناسی، سالب حیات را بهدر جامعه

از نگاه دورکیم، . شودای برای حفظ نظم اجتماعی و کنترل هنجاری محسوب میکه به نوعی وسیله

فرهنگی آن و  شناس برجسته فرانسوی، قوانین هر جامعه با سطح توسعه و تکامل اجتماعیجامعه

د. در جوامع اولیه و سنتی با ندهد و به نیازهای ساختاری روابط در هر دوره پاسخ مینهمخوانی دار

ای و ساختارهای  یردمکراتیک، اکثر قوانین بر معیشت روزمره و روابط قبیلهاقتصاد مبتنی

شان ایجاد بازدارندگی و تنبیه بود. رهبران چنین جوامعی  جویانه بودند و هدفهشداردهنده یا انتقام

 .کردند تا نظم موجود را تضمین کنندبرای حفظ منافع خود از این ابزارها استفاده می
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 حیات سالب مجازات فانمخال دلایل -2

 فلسفی مذهبی و دلیل -1-2

فلسفی این است که با استناد و  های مخالفان سالب حیات از منظر اخلاقیترین اعتراضیکی از اصلی

گیرند که خشونت شمارند و دست آخر نتیجه میخشونت را ناپسند می های اخلاقی، واقعیتبه آموزه

که از دیدگاه بشردوستی و اصول تمدنی مدرن، حق حیات از  علیه خشونت صواب نیست؛ به این معنا

آیا سالب . افتدها در تعارض میست و اجرای چنین مجازاتی با این ارزشا هاحقوق بنیادی انسان

آوریم؟ آیا با این درس باید به خاموشی نسبت به حیات درس عبرت است؟ چرا چنین ادعایی را می

 این به شود؟ پاسخ محسوب «عبرت درس» تواندمی مجازاتاسطه قتل رسید؟ آیا کشتن افراد به و

او  اساسی حقوق از نیز او حیات دارد، حق فردی آزادی انسان این که وجود با که است این هاپرسش

 عمومی نظمکننده و امنیت از طریق مجازات افراد مختل نظم حفظ وظیفه به جامعه اگر است؛ اما

از این منظر، حق آزادی و حق . گیردمی قرار ومرجهرج معرض رد جامعه کند، آن گاه کوتاهی

ای و صرفاً حیات، مشروط به احترام به حقوق برابر دیگران است. با این وجود، جامعه نباید به هر بهانه

 .زرگ، به از بین بردن حیات افراد مبادرت ورزدب یا کوچک جرایمبرای تنبیه 

طور ها بهکه برخی از متون دینی نسبت به حیات انسان کنندموافقان سالب حیات استدلال می

اند. اگر این استدلال را بپذیریم، پاسخ اند و قتل را در برخی شرایط مشروع دانستهمطلق نگاه نکرده

ای الهی که آزادی هدیه مخالفان این است که در توجیه کیفرهایی مانند زندان یا تبعید نیز با وجود این

 .طور کامل پذیرفته نشده استآید و از این رو چنین استدلالی بهید میاست، مشکلاتی پد

 امکان اشتباه در اجرا -2-2

کنند که در صدور رأی این مجازات احتماًل خطای قضایی مخالفان مجازات سالب حیات استدلال می

فهمی وجود دارد و چنین خطایی ممکن است ناشی از شهادت نادرست شاهدان، اسناد تقلبی یا کج

ها باشد. وقتی چنین اشتباهی رخ دهد و مجازات اجرا شود، جبران نظریه کارشناس و مانند این
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 .عدالتی آشکار دانستتوان بیخسارت به سادگی ممکن نیست و این وضعیت را می

گویند که خطای قضایی تنها محدود به صدور در پاسخ به این نکته، طرفداران سالب حیات می

بار علاوه، آثار زیانها نیز وجود دارد؛ بهمکان اشتباه دادگاه در سایر مجازاتحکم نیست و ا

مدت حبس برای سلامت جسمی و روحی محکومان نیز  یرقابل جبران است. با این وجود، تا طولانی

جای خود باقی بماند، زمانی که اشتباهات جدی و  یرمتعارفی رخ ندهد و مجازات سالب حیات به

دیگر، اشتباه در اجرای مجازات به معنی لغو ازسوی. ورت اجتماعی این حکم روشن استفایده و ضر

های به کارگیری مأموران، دشوارتر یا از بین رفتن آن نیست؛ بلکه راهکارهایی مانند تقویت آموزش

تواند ساختن فرایند اثبات جرائم منطبق با سلب حیات و تضمین امکان تجدیدنظر برای متهمان می

 .تماًل بروز خطاهای قضایی را به حداقل برساند یا به صفر نزدیک کنداح

 عدم توجه به امکان اصلاح مجرم -2-3

توان ذاتاً  یرقابل اصلاح دانست؛ گویند که هیچ فردی را نمیمخالفین مجازات سالب حیات می

ود و در واقع به رکه با سالب حیات مجرم، امکان اصلاح و بازگشت وی به جامعه از بین میدرحالی

گویند اولاً این که اگر شود. موافقین سالب حیات در پاسخ میجای حل مسئله صورت مسئله پاک می

ها را اصلاح مجرمین بدانیم محل شک و تردید است. برای مجازات مجرم هدف اصلی مجازات

ثانیاً، آمار موجود تری مثل اجرای عدالت و حفظ اجتماع از جرائم مشابه نیز وجود دارد. اهداف مهم

شوند؛ دهد که اکثر قاتلین تحت شرایط خاصی مرتکب قتل شده و مجدداً مرتکب قتل نمینشان می

بنابراین، چنان چه اصلاح مجرم هدف اصلی ما در مجازات کردن قاتلین باشد اساساً در بسیاری از 

ه برخی از مجرمین  یرقابل موارد، نیازی به مجازات قاتل نیست؛ به علاوه تجربه ثابت کرده است ک

های موجود، ممکن نیست. مسلماً این امر ها برای ما با ابزار و شیوهاصلاح هستند یا لااقل اصلاح آن

 باشد.ها نمیدلیلی برای عدم مجازات آن
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 اثر سوء سالب حیات بر خانواده مجرم -4-2

باشد، مستوجب سالب حیات میمخالفین مجازات سالب حیات بر این عقیده هستند که کشتن شخصی که 

ها از هم پاشیده شده باعث شده است آثار مخرب و زیان باری بر خانواده وی گذاشته، شیرازه زندگی آن

است، بدون این که خانواده وی گناهی در ارتکاب جرم داشته باشند که قابل سرزنش باشند. خانواده مجرم 

 برند.العمر از نبود وی رنج مید، مادامبدون این که دخالتی در ارتکاب جرم داشته باشن

واقع اجرای عدالت بدانیم  گویند اولًا اگر مجازات کردن مجرم را دردر جواب موافقین می

توان مجوز خودداری گذارد، نمیصرف این که سالب حیات آثار منفی بر خانواده مجرم بر جای می

شوند شان میاشیدن شیرازه خانواده و زندگیاز سالب حیات قاتلین که خودشان بانی و باعث از هم پ

دهند ترین مجازاتی که مخالفین مجازات سالب حیات ارائه میرا صادر کرد. ثانیا: بهترین و اصلی

باشد که چه بسا بیش از سالب حیات بر خانواده مجرم اثر گذاشته و مثلاً همسر وی را تا حبس ابد می

 یک زندگی نوین محروم سازد. های مدید از ازدواج مجدد و آ ازمدت

 دلایل موافقان مجازات سالب حیات -3

 عدالت اجرای تضمین -1-3

طرفداران مجازات سالب حیات بر این باورند که برای برخی جرائم، مانند قتل عمدی همراه با آزار و 

ظر آنان ترین راه برای برخورد با مجرم است. از نترین و مناسباذیت جنسی، این مجازات عادلانه

 .گیرد، سزاوار چنین مجازاتی است تا عدالت اجرا شودرحمی جان فردی را میکسی که با بی

گویند که خود اقدام قتل مجرم، از سوی فرشته عدالت، عملی قبیح است مخالفان این مجازات می

و از نظر اخلاقی همسنگ با جرم است یا حتی از آن هم بدتر است؛ زیرا قاتل ممکن است با 

که جامعه با های مختلفی مانند تحریک قربانی یا فشارهای هیجانی مرتکب قتل شود، درحالیانگیزه

خبر بوده و ناگهان نگرد. ضمن این که مقتول از مرگ خود بیاحساس به این اقدام مینگاه سرد و بی

آور و که عذابها انتظار مرگ را بکشد و این وضعی است شود، اما مجرم معمولًا باید مدتکشته می
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زات، واکنش اصلاحی و مجا ایندهند که انگیزه موافقان سالب حیات پاسخ می. نمایددشوارتر می

بازدارنده نسبت به رفتار مخرب فرد است و جامعه حق دارد از خود دفاع کند و برخورد شدیدتری با 

ی چنین حکمتی را مهاجم داشته باشد تا موجبات آسیب دوباره به وجود نیاید؛ در نتیجه اجرا

کنند که برای چنین مخالفان در پاسخ به این دیدگاه اظهار می، دیگرازسوی. دانندپذیر میتوجیه

 این به اگر و باشد آزاردهند کافیتواند به اندازه ها مانند حبس دائمی میمجرمانی، سایر مجازات

 آن ابعاد تمام به قصاص کیفر از داند، بایدمی ضروری امری را قاتل عدالت، کشتن که برسیم نتیجه

که باورهای مذهبی در آن کمتر نفوذ دارد، این  حقوقی هاینظام برخی در باشیم. امروزه داشته چشم

 .نوع حکم پذیرفته شده است

 ارعاب -3-2

از ارتکاب جرم در آینده است. بر  2و سایر مردم 1یکی از اهداف مجازات، ایجاد ترس در مجرم

فایده را این مجازات مجازات سالب حیات با ایجاد وحشت و ترس در دیگران  ینداساس نظریه سودم

که ادعا شده  این. ویژه جنایت آلوده نسازندها دست خود را با ارتکاب جرائم، بهخواهد داشت که آن

است حبس ابد جانشین سالب حیات شود، باید گفت که حبس ابد امکان دارد در پیشگیری فردی 

لی در پیشگیری عمومی و عبرت دیگران تأثیری نخواهد داشت؛ به علاوه از لحاظ مؤثر باشد؛ و

کند، مجازات روانشناسی اجتماعی رعب و وحشتی که مجازات سالب حیات در انسان ایجاد می

 (.1401جهانی،  و زادگانمؤذن) گذاردسالب آزادی چنین تأثیری به جا نمی

از روزی که علنی بودن اجرای مجازات سالب حیات مخالفان سالب حیات بر این عقیده هستند 

در کشورها لغو گردید اعتبار ارعاب و عبرت جمعی آن نیز دچار خدشه گردید. به گفته آلبر کامو 

های اگر بخواهند مجازات سالب حیات باعث عبرت شود باید ماشین سالب حیات را در میدان

                                                      
1  - special Deterrence 

2  - General Deterrence 
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د و تشریفات سالب حیات را به وسیله تلویزیون پرجمعیت شهرها بگذارند و تمام مردم را دعوت کنن

برای  ایبان نشان بدهند؛ در  یر این صورت، بحث از اثر عبرت در اعمال کیفر را باید متوقف سازند 

همچنین، مخالفین مجازات مرگ معتقدند که حتی اگر مجازات (. 1388قلجلو،  و قربانی توجهی)

تواند چنین اثری داشته باشد؛ لذا برای ن مرگ نیز میمرگ واجد اثر سازنده باشد، مجازات جایگزی

تر و شدیدتر خواهد بود و بیشتر از سالب حیات اثر چنین افرادی، مجازات طولانی ابد به نظر سخت

 بازدارندگی خواهد داشت.

 جلوگیری از ارتکاب جرم توسط افرادی مثل محکومین به حبس دائم -3-3

ها، دهنده بدون تغییر سطح جرمند که با تکیه بر آمارهای نشانکنمخالفان سالب حیات استدلال می

کنند که به جای این مجازات نتوانسته بازدارندگی لازم را ایجاد کند. به جای آن، برخی پیشنهاد می

های موافقان این است که لغو سالب یکی از دیدگاه. توان حبس ابد را جایگزین کردسالب حیات، می

تواند به این معنا برسد که محکومان چنین مجازاتی را آن با حبس دائمی میحیات و جایگزینی 

بندان ان و همیتهدیدی جدی برای بازداشت نخواهند دید و ممکن است به اعمال خشونت علیه زندان

 مبادرت ورزند.

مار اند، آکنند که برخی از کشورهایی که این مجازات را کنار گذاشتهدر پاسخ، مخالفان اشاره می

شود که مطرح می، همچنین. دهد که میزان قتل توسط افراد سابقاً محکوم کاهش نیافته استنشان می

تر کردن ها و طولانیتواند درجات مختلفی داشته باشد؛ با اعمال محدودیتحبس دائمی از نظر عملی می

ن زندان تا حدی توان از ارتکاب جرائم دروهای آزادی، میوضع زندانیان و کنار گذاشتن فرصت

نیست و امکان حال، واقعیت این است که حبس دائمی معمولاً به معنای واقعاً ابدی جلوگیری کرد. بااین

 .تواند نهایتاً به تشویق به رفتار بهتر در محیط زندان منجر شودخروج از زندان وجود دارد که این مسئله می
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 مردمی گزاف زندان به هانهیهزجلوگیری از تحمیل  -4-3

های نگهداری فرد موافقان با سالب حیات بر این باورند که با اجرای این حکم، جامعه از بار هزینه

های خود افراد برای تأمین شود و دیگر لازم نیست از درآمدها و سرمایهمجرم در زندان آزاد می

نه است که هدف هزیمخارج او استفاده کند. در این دیدگاه، سالب حیات تنها یک روش ساده و کم

از منظر . که فشار مالی زیادی به مردم وارد شود کند، بدون ایناصلی طرد مجرم را هم محقق می

 .های گزاف نگهداری افراد در زندان برای جامعه قابل توجیه نیستموافقان، هزینه

گشت کنند که هرچند این مجازات  یرقابل بازدر برابر این نظر، مخالفان سالب حیات مطرح می

های مربوط به است، اما اجرای آن مستلزم دقت فراوان و رعایت تشریفات قانونی است و در کل هزینه

. مدت زندان نیستهای نگهداری طولانیفرایند دادرسی و اجرای حکم به اندازه یا کمتر از هزینه

انیان داخل زندان های اشتغال برای زندکنند که فراهم آوردن فرصتعلاوه بر این، برخی استدلال می

ها را تأمین کند؛ به این ترتیب فرد محکوم با کار در داخل زندان، بخشی از تواند بخشی از هزینهمی

 .کنداش را تقبل میمخارج زندگی خود و خانواده

 ی مستوجب سالب حیاتهایانگاردر جرم  ابهام -4

د دست قضات را ببندد، در مورد قوانین کیفری کشور ما باید حداکثر صراحت را داشته باشد، بای

گذار مواردی که سالب حیات دارد را کلی سالب حیات باید صراحت بیشتر باشد، متأسفانه قانون

گذار ما قانون(. 1403،  ریبی و آبادیدهحاجیگویی کرده، انگار خواسته سالب حیات را انجام دهد )

دهد؛ اما در مورد اهانت به را توضیح میتک ارکان جرم در موضوعاتی مانند خیانت در امانت، تک

طور مبهم به 1375)کتاب پنجم تعزیرات( مصوب قانون مجازات اسلامی  513مقدسات اسلامی، ماده 

کند که اگر شخص به مقدسات اسلام یا پیامبر و ائمه اهانت کند و کند و بازگو میو کلی صحبت می

شود و در  یر این صورت با مجازات حبس می مشمول حکم ساب النبی باشد، به سلب حیات محکوم

 .گردد مرتکب شود و ممکن است عفو یا تخفیف نیز شامل حالتا پنج سال روبرو می سالاز یک 
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صورت روشن و مشخص بیان لازم است مانند موضوع خیانت در امانت، ارکان جرم ساب النبی به

ونی در این خصوص خاموش است و شود و مصادیق آن مشخص گردد؛ زیرا در حال حاضر متن قان

باشد. اهانت به مقدسات اسلامی یکی از نیازمند مراجعه به فقه برای توضیح مفهوم سبب و دامنه آن می

 1375 مصوب( تعزیرات پنجم کتاب) اسلامی مجازات قانون 513عناوین مجرمانه است که در ماده 

، حالسته جرائم دینی و مذهبی دانست. بااینتوان آن را از دشود و میعنوان جرم عمومی تلقی میبه

کند و نیازمند بررسی دقیق ابهامات فراوانی در احکام مربوط وجود دارد که کار قضایی را دشوار می

 .جوانب مختلف است

شود بررسی شود و صرفاً به چه در دین اسلام محترم شمرده می اهانت به مقدسات باید در قالب آن

نمونه، ساب النبی به معنای  طوروان ویژه یا خاص در قانون آمده تعریف گردد. بهعنهایی که بهاهانت

است، هرچند در کتب فقهی این مفهوم محدود به متن لغوی نیست و )ص(  دشنام گفتن به پیامبر اکرم

دانند؛ ( نمیص) برخی روایات سبب النبی را منحصر به پیامبر اسلام. تر یافته استای وسیعدامنه

حال روایاتی نیز وجود دارد که به اسقاط و حذف برخی از پیامبران اشاره دارد. این اختلاف یندرع

، شود که تعریف دقیق سبب النبی در فقه با اختلاف مواجه باشد. همچنیندیدگاه میان فقها باعث می

 .وناگون داردهای گگیریدشنام به برخی از اهل بیت یا مادر و همسر پیامبر نیز در میان فقها موضع

با استشهاد به فقه و روایات، مشخص است که اهانت به مقدسات اسلامی گاهی به محتوای دشنام 

ها نیازمند مراجعه به منابع شرعی و شود و تعیین مصداقو گاهی به مصادیق خاصی از افراد مربوط می

 مصوب( تعزیرات پنجم کتاب) اسلامی مجازات قانون 513دیگر ماده متن روایات است. ازسوی

اند و تفسیری روشن طور کلی بیان کردهو دیگر مستندات قانونی واژه مقدسات اسلامی را به 1375

جمهوری اسلامی قانون اساسی یکصد و شصت و هفتم اساس اصل  قضات بر رو،اند؛ ازاینارائه نکرده

 اند منابع شرعی را بررسی کنند.موظفایران 
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 نتیجه

تنبیه فراتر رفته و به سمت اصلاح و بازگرداندن فرد به زندگی عادی از ا صرفاً امروزه هدف از کیفره

دیگر تصور . های اخیر به نقض هنجارهای اجتماعی کاسته شوداجتماعی سوق یافته است تا از گرایش

شود که عنوان یک عضو جامعه دیده میشدنی است؛ او بهشود که مجرم فقط یک آفت حذفنمی

و بازپروری دارد. از این منظر، اجرای مجازات مرگ با این رویکرد همسو نیست و به قابلیت ترمیم 

های قدیمی که اجرای بنابر این، پایه. گرایانه مغایرت داردطرز قابل توجهی با اهداف اصلاح

 آداب یا دینی باورهای با که جرایمی با شدید برخورد مانند کردندهای سنگین را توجیه میمجازات

 کرامت به احترام دلیل جوامع، به برخی در و شده کشیده نقد به نوین جهان اند، درمخالف اعیاجتم

رهایی مطرح کشو در عموماً  دیدگاه این. شودمی دانسته منتفی آن بنیادین، اجرای حقوق و انسانی

 .بر مذهب نیستشان مبتنی است که قوانین

رسیم که حدی و قصاص، به این نتیجه می های شدید در جرائمبا بررسی هدف از وضع مجازات

رسد هدف از این اراده، اجرای قطعی و حتمی است، ولی با استناد به اگرچه در نگاه نخست به نظر می

 این تشریع از بنیادی و اولیه هدف که شودمی مشخص فقهیهای و دیدگاه یبرخی منابع دینی و فتاو

دارندگی، اصلاح و تربیت مجرم و بازگرداندن او به باز نوعی است؛ بلکه نبوده اجرا هامجازات

زندگی عادی اجتماعی مدنظر بوده است تا از گرایش فرد به نقض هنجارهای اجتماعی جلوگیری 

عنوان ابزار پاکسازی جامعه دیگر با این رویکرد همسو های قانونی بهشود. به این ترتیب، نگاه به قتل

شود های پیشگیرانه و بازدارنده قائل میمیت بیشتری برای جنبهم، اهئنیست و حتی در شدیدترین جرا

 .تا صرفاً اعمال کیفر بدون توجه به آثار جانبی آن

رسیم که با توجه به درباره وضعیت مجازات سالب حیات در قالب جرائم بازدارنده به این نکته می

هد که در برخی جرائم، بهترین مبنای فکری قابل پذیرش، اگر جامعه و اراده  الب آن چنین تشخیص د

 مشروط به این، شودو مؤثرترین پاسخ مجازات اعدام است، اختیار اعمال آن به این جامعه واگذار می
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که از منظر فلسفی و مبانی حقوقی این حق برای جوامع اعتبار داشته باشد. اما این تصمیم نباید از سوی 

به  ءن و کارشناسان علوم مختلف حقوقی با اتکاافراد عادی اتخاذ گردد و لازم است که متخصصا

که عملًا اکثر  تواند مفید و مؤثر باشد. نتیجه اینشواهد علمی، به این نتیجه برسند که اعدام می

نظران معاصر معتقدند که مجازات سالب حیات در جرائم بازدارنده کارایی لازم را ندارد و فاقد صاحب

شود، بررسی چگونگی های بازدارنده مربوط میکه به مجازات یه دیگرلئمس. اثر بازدارنده و مفید است

تعامل بین سالب حیات و اثر بازدارندگی در جرائم مورد نظر است. اگر بازدارندگی را به معنای ارعاب 

شک سالب حیات قدرتمندترین ابزار برای چنین نقشی خواهد بود؛ زیرا و جلوگیری تعریف کنیم، بی

صورت همه فطرتاً ارزشمندتر از هر چیز دیگری است. اما اگر هدف بازدارندگی بهجان انسان نزد 

کند و تناقضی آشکار فردی و خصوصی باشد، اجرای چنین کیفرهایی مطمئناً آن هدف را تأمین نمی

آید. بر این اساس، با استناد به دلایل شرعی و میان سلب حیات و فلسفه بازدارندگی پدید می

 .شودعلمی، پذیرش بازدارندگی فردی برای این دسته از جرائم  یرمفید فرض میهای استدلال

 پیشنهاد

تری در مورد مجازات رجم انجام نیاز است تحقیقات عمیق: پژوهش بیشتر درباره مجازات رجم -اول

این : دامنه استفاده از سالب حیات -. دومشناسان و روانشناسان مدنظر قرار گیرد، جامعهءو نظریات فقها

المللی با عواقب خطرناک پذیر است و نباید از موارد بینمجازات تنها برای شدیدترین جرائم امکان

هایی که آمیز مانند جرائم اقتصادی و مالی، یا جرمنباید برای جرائم  یرخشونت، فراتر رود. همچنین

وضعیت  -سوم. گرددصورت اجباری اعمال ها رضایت وجود دارد، به کار رود و نباید بهدر آن

ای باشد که کمترین آزار و شکنجه گونهباید اجرای این مجازات به: اجرای مجازات و حفظ کرامت

مفهوم  -. چهارمبرای محکومان داشته باشد و از دید عموم و هرگونه تحقیرآمیز بودن نیز دور بماند

ب حیات تعزیری برای جرائم احتیاطی عمل شود تا مجازات سال الأرض و محاربه در قانونافساد فی

الأرض ارزیابی نشود و عناوین افساد عنوان افساد فیای که در زمان شارع نبود، بهمربوط به دوره
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الأرض اند، جدا نگه داشته شوند. تنها به عبارت افساد فیالأرض و محاربه که در کنار هم نیامدهفی

است. لزوم « ساعی فساد در زمین»و « و رسول محاربه با خدا»بسنده گردد که ترکیبی از دو ترکیب 

ها نیز برای جلوگیری از سوءبرداشت یا سوءاستفاده از مجازات هها و مراتب چهارگانتعیین شاخص

جا که  از آن: شدن ماهیت سالب حیات در جرائم مواد مخدرروشن -پنجم. نظر گرفته شود مفاهیم در

ضرورت و با مصلحت، ممکن است با ماهیت ماهیت این کیفر هنوز روشن نیست، در صورت 

 .طور قانونی توضیح داده شده و صراحتی در متن قانون پیدا کندبازدارنده به

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز امانتداری در استناد به متون و ملاحظات اخلاقی: 

 ارجاعات مقاله تماماً رعایت گردیده است.
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