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Abstract 
Criminal law scholars recognize artificial 
intelligence as a transformative force that is 
profoundly reshaping the landscape of criminal 
justice and judicial processes. This emerging 
technology not only introduces novel tools and 
methods for crime detection and prevention but 
also raises fundamental questions regarding 
criminal liability, the determination of 
punishment, and the mechanisms for monitoring 
behaviors arising from the use of intelligent 
systems. The need to establish legal rules and 
regulations adapted to these developments is felt 
more strongly than ever, since the absence of 
clear frameworks may lead to misuse of the vast 
capabilities of artificial intelligence, thereby 
threatening individuals’ fundamental rights. The 
central issue addressed in this study is the lack of 
a specific legal structure for regulating the use of 
artificial intelligence in the criminal sphere and 
for establishing the necessary provisions to ensure 
accountability. In this regard, the present research, 
while examining the existing gaps, proposes 
recommendations for the enactment of new 
legislation, including the establishment of 
supervisory bodies, the anticipation of criminal 
liability for both natural and legal persons in the 
exploitation of artificial intelligence, and the 
design of proportionate sanctioning systems. The 
research employs a descriptive-analytical method 
and, through the use of library sources and 
comparative studies, emphasizes the necessity of 
creating a comprehensive global framework to 
regulate this technology. It further highlights the 
essential role of international cooperation in 
addressing transnational crimes arising from 
artificial intelligence and in harmonizing legal 
regulations. At the same time, the study calls 
upon national legislators to draft clear rules for 
the application of artificial intelligence and to 
stipulate appropriate sanctions and penalties for 
its misuse or unlawful use. 
Keywords: Artificial Intelligence, Crime, 
Criminal Law. 

 چکیده
عنوان نیرویی حقوقدانان حقوق کیفری هوش مصنوعی را به

طور چشمگیری در حال تغییر شناسند که بهآفرین میتحول
انداز عدالت کیفری و فرایندهای قضایی است. این چشم

های نوینی برای کشف تنها ابزارها و شیوهفناوری نوظهور نه
که آورد، بلجرم و پیشگیری از وقوع آن فراهم می

های بنیادینی را درباره مسئولیت کیفری، تعیین پرسش
کارگیری مجازات و نحوه نظارت بر رفتارهای ناشی از به

سازد. ضرورت ایجاد قواعد و های هوشمند مطرح میسامانه
مقررات قانونی متناسب با این تحولات بیش از هر زمان 

های ارچوبهکه فقدان چ شود، چرادیگری احساس می
های گسترده هوش استفاده از قابلیتتواند به سوءیشفاف م

 .مصنوعی و در نتیجه تهدید حقوق بنیادین افراد منجر گردد
مسئله محوری این پژوهش، نبود ساختار قانونی مشخص برای 
تنظیم استفاده از هوش مصنوعی در حوزه کیفری و تعیین 
مقررات لازم جهت تضمین پاسخگویی است. در این راستا، 

وهش حاضر ضمن بررسی خلأهای موجود، پیشنهادهایی پژ
ها دهد که از جمله آنبرای تدوین قوانین جدید ارائه می

بینی مسئولیت کیفری توان به ایجاد نهادهای نظارتی، پیشمی
برداری از هوش مصنوعی اشخاص حقیقی و حقوقی در بهره

روش  .های مجازات متناسب اشاره کردو طراحی نظام
تحلیلی بوده و با استفاده از منابع -وصیفیپژوهش ت

ارچوبی های و مطالعات تطبیقی، به ضرورت ایجاد چکتابخانه
کند. جامع در سطح جهانی برای تنظیم این فناوری تأکید می

م ئالمللی در مقابله با جراهای بینبر نقش همکاری، همچنین
سازی مقررات فراملی ناشی از هوش مصنوعی و هماهنگ

گردد. از سوی دیگر، این پژوهش قانونگذاران ملی می تأکید
ا مقرراتی شفاف برای کاربردهای هوش تخواند را نیز فرا می

هایی مصنوعی تدوین کرده و ضمانت اجراها و مجازات
متناسب برای سوءاستفاده یا استفاده غیرقانونی از آن مقرر 

 .نمایند
 .حقوق کیفریم، جر، هوش مصنوعی: واژگان کلیدی
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 مقدمه

های جهان در آستانه چهارمین انقلاب صنعتی و تحول دیجیتال قرار دارد، تغییری بنیادین که با پیشرفت

ها تنها بهبودهای شود. این نوآوریو بلاکچین هدایت میاشیاء فناوری مانند هوش مصنوعی، اینترنت 

ی را بازتعریف کنند و نیازمند های زندگی انسانطور اساسی پیچیدگیتدریجی نیستند، بلکه قرار است به

هایی مانند هوش هایی در حوزهچهارمین انقلاب صنعتی جهان را از طریق پیشرفت .توجه فوری ما هستند

بعدی، ، خودروهای خودران، چاپ سهءداده، اینترنت اشیاعظیم های مصنوعی، رباتیک، پایگاه

ها آغازگر این فناوری .کندبلاکچین متحول می فناوری، علوم مواد، محاسبات دولتی ونانوفناوری، زیست

ویژه هوش مصنوعی که تأثیری عمیق خواهد داشت و ضرورت عصری جدید در حیات بشری هستند، به

ضرورت این امر با این  .کندتوسعه قوانین و مقررات جدید برای سازگاری با این تحولات را ایجاد می

های انسانی به طرق مختلف به چندین حوزه از فعالیتشود که هوش مصنوعی در واقعیت برجسته می

 (.Lopashenko et al,2022,2) دکنظهور خطرات کیفری و حقوقی کمک می

سازد؛ ارچوب قانونی قوی را نمایان میهظهور کاربردهای جدید هوش مصنوعی نیاز به یک چ

و اجتماعی و همچنین منافع قانونی  بینانه از تأثیرات آن بر رفتار انسانیارچوبی که تنها با درک واقعهچ

های هوش فناوری (.El-Kady,2024,226)د تواند محقق شومتعددی که نیازمند حفاظت هستند، می

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0
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هایی را ها ماشینمصنوعی برای حقوقدانان حقوق کیفری بسیار حائزاهمیت هستند، زیرا این فناوری

کنند. برای پاسخ به این روند جهانی، درگیر می ها را در رفتارهای هوشمندانهکنند که انسانطراحی می

دهند که های فناوری اطلاعات وضع شود. برخی پیشنهاد میباید قواعد قانونی برای تنظیم پیشرفت

ها را پوشش دهد. این موضوع برای م سایبری اصلاح شود تا این پیشرفتئکنوانسیون اروپایی جرا

 .رخوردار استحقوقدانان حقوق کیفری از اهمیت حیاتی ب

پردازد. به بررسی قواعد مسئولیت و مجازات در ارتباط با کاربردهای هوش مصنوعی می پژوهشاین 

ها، مزایا و تأثیرات احتمالی این کاربردها را معرفی کرده و سپس قوانین پیشنهادی حقوق در ابتدا حوزه

های هوش های مناسب برای سیستمکند و مجازاتها را برجسته میکیفری برای تنظیم استفاده از آن

 شامل معرفی و تحلیل این مقررات است. پژوهشدهد. اهداف اصلی این مصنوعی را مورد بررسی قرار می

پردازد؛ مقررات قانونی برای کاربردهای هوش مصنوعی می عدم وجودبه موضوع پژوهش حاضر 

ود ندارد و در این زمینه به منابع ارچوب قانونی مشخصی برای آن وجهموضوعی مدرن که تاکنون هیچ چ

 محدودی نیاز است.

کند با بررسی قوانین کیفری مناسب برای برخورد با کاربردهای هوش مصنوعی، این پژوهش تلاش می

تحلیلی برای توصیف، تحلیل و تشخیص -توصیفی، از روش پژوهشدر این  .به این مسئله پاسخ دهد

، مفهوم هوش مصنوعی را تعریف پژوهشاین  شود.ف استفاده میها و ابعاد مختلموضوع پژوهش از جنبه

های صاحبنظران را برای تدوین قوانین ایده، دهد. همچنینکرده و تقاطع آن با حقوق کیفری را توضیح می

های هوش مصنوعی، کند. این قوانین به مسئولیت برنامهم هوش مصنوعی بررسی میئکیفری متناسب با جرا

های هوش پردازد. علاوه بر این، دخالت در برنامهنویسان و اشخاص ثالث مییدکنندگان، برنامهاپراتورها، تول

 .م مرتبط با هوش مصنوعی نیز مورد بحث قرار خواهد گرفتئمصنوعی و مجازات جرا

 تفاوت هوش مصنوعی و انسان -1

ها، حیثیت و ز این تفاوتهای هوشمند هستند. یکی اها در چند بعد دارای تفاوت اساسی با رباتانسان

های هوشمند و موجودات غیرانسانی فاقد این وجود ذاتی هستند؛ و ها است که رباتکرامت ذاتی انسان

های بشری در راستای به عبارتی حق .گرددهای بشری به انسان به همین کرامت بشری برمیعلت تعلق حق
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 1اند.شناسایی قرار گرفتههای حقوقی مورددر نظام حفظ، حراست و تضمین کرامت انسانی برای افراد انسانی

های هوشمند شکی وجود ندارد؛ اما چالشی که لذا از این حیث یعنی از جهت عدم تعلق حقوق بشر به ربات

های هوشمند انسان نما ایجاد خواهد شد امکان استفاده از هویت و در آینده با پیشرفت روزافزون ربات

باشد که جامعه ی افرادی که در قید حیات هستند در قالب شخص دوم و جعلی مییا حت 2هاشخصیت انسان

 .ای اساسی در آینده اندیشیدهای جدی مواجه خواهد کرد که باید برای آن چارهانسانی را با چالش

ها دارا بودن عواطف، وجدان و فاعلیت های هوشمند با انسانهای اساسی رباتیکی دیگر از تفاوت

ها فاقد آن هستند. همین وصف اخلاقی عنوان وصف انسانی برای افراد انسانی است که رباتهاخلاقی ب

های گردد. شاید رباتها میها از رباتبودن و موضوع حسن و قبح اخلاقی بودن باعث تمایز انسان

و را در صورت استقلال عملکردی ها هوشمند فاقد عواطف و وجدان هستند و این بعد ممکن است آن

به موجوداتی خطرناک تبدیل کند. حقوق بشر همچنین در راستای تضمین فاعلیت اخلاقی  گیریتصمیم

اند تعبیه شده 5های اخلاقی برای موجودات اخلاقیعنوان ارزشبه 4باشد. یعنی حقوق بشرنیز می 3هاانسان

لذا لازم است همچنان که جوامع های هوشمند. ها تعلق دارند نه رباتو از این حیث نیز حقوق بشر به انسان

ها نقض ها هستند تا آن دو وجه اساسی انساندارای نظام حقوقی مشخص برای کنترل رفتار اجتماعی انسان

های اخلاق مدار باشند تا محدودیت و نیز ها و چهارچوبهای هوشمند هم تابع انساننشود، باید ربات

 (.238، 1404)خزایی و همتی،  جاد نکنندها ایهای بشری انسانچالشی برای حیات و حق

 هوش مصنوعی -2

در کالج دارتموث لندن، اصطلاح هوش مصنوعی را ابداع میلادی  1956جان مک کارتی رسماً در سال 
                                                      

همتی، مجتبی،  و 25، 41 حقوقی، شماره تحقیقات الملل، فصلنامهبین حقوق و حق ، تئوری1384راسخ، محمد، : ک.ر -1

 .35اداری،  خدمات و قضائی علوم دانشگاه دوم، تهران، انتشارات اجتماعی، چاپ نتأمی ، حقوق1400

 اند داده دست از را خودشان حیات که افرادی -2

 تحقیقات الملل، فصلنامهبین حقوق و حق ، تئوری1384راسخ، محمد، : ک.ر اخلاقی فاعلیت مفهوم مطالعه برای -3

 .42، 41 حقوقی، شماره

 بشر، چاپ حقوق دوم نسل و شهروندی ، حقوق1393همتی، مجتبی، : ک.ر شهروندی و بشر حقوق فهومم مطالعه برای -4

 خرسندی. تهران، انتشارات اول

 هاانسان -5
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این حدس است که »کرد و بعدها پدر هوش مصنوعی شناخته شد. وی فرضی را بر این مبنا مطرح کرد که 

تواند به قدری دقیق توصیف شود که بتوان ی دیگری از هوش در اصل میهر جنبه از یادگیری یا هر ویژگ

در یکی از  .تعاریف متعددی از هوش مصنوعی ارائه شده است«. سازی آن ساختماشینی برای شبیه

کنند که با خودکارسازی رفتارهای ای از علوم رایانه مرتبط میها، هوش مصنوعی را به شاخهتعریف

ای طراحی شده 6ارند. در تعریفی دیگر، هوش مصنوعی را نرم افزار یا سخت افزارهوشمندانه سروکار د

صورت ساختاریافته تفسیر و با پردازش را بهها ها را اکتساب کرده، آناند که با توجه به محیط، دادهدانسته

 کندیها و اقدامات را برای رسیدن به نتیجه مطلوب لحاظ ماطلاعات به دست آمده بهترین تصمیم

 (.87، 1402، همکاراناردبیلی و  مصطفوی)

رسید پرسشی همچون هوش مصنوعی چیست؟ ارتباطی به یک ای نه چندان دور به نظر میدر گذشته

طورکلی به هر برنامه حقوقدان ندارد؛ اما طی چند سال گذشته شرایط تغییر کرده است. هوش مصنوعی به

 رسددهد که هوشمندانه به نظر میکه از خود رفتاری نشان میشود سخت افزاری یا نرم افزاری گفته می

(kelner,2017,6 .) :توانایی یک رایانه دیجیتال یا رباتی که با یک »برخی نیز آن را چنین تعریف کرده اند

طور به. «طور معمولی منتسب به موجودات هوشمند استشود به انجام دادن کارهایی که به رایانه کنترل می

های فکری بشر شود که مجهز به سیستمهایی گفته میاین واژه به پروژه توسعه و طراحی سیستم معمول

 هستند؛ مانند توانایی فکر کردن، کشف کردن معانی، تعمیم دادن، نتیجه گرفتن و یادگیری از تجربه گذشته.

در انتصاب هوشمند کنند برخی از نکاتی که روانشناسان برای توصیف هوشمند بودن انسان استفاده می

تواند برای فهم هوش مصنوعی نیز مفید واقع شود مؤثر بوده است. این نکات که می رایانهبودن به عملکرد 

اند از توانایی در تطبیق با شرایط جدید، آموختن، استدلال کردن، حل کردن مشکلات، ادراک و عبارت

های کامپیوترهای هوشمند با آزمون و خطا رنامهامروزه، برخی از ب(. Copeland,2020,3) استفاده از زبان

، قادر به درک محیط اطراف خود 7کنندکنند برای معماها پاسخ پیدا میگیرند، با قیاس استدلال مییاد می

در حال حاضر ها این توانایی ههرچند هم 9.هستند پرسشو قادر به فهم یک زبان و پاسخ گفتن به  8هستند

                                                      
 الگوریتم -6

 شطرنج بازی در توانایی مانند -7

 وشمنده جاروبرقی مانند پیرامون فضای تشخیص و اطراف محیط لمس با چه چشایی حس و دیدن طریق از چه -8
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ها روز به روز ست، تکنولوژی به سرعت در حال پیشرفت است و برنامها جراطور محدود در حال ابه

 .شوندتر میتر و پیچیدهقوی

یکی دیگر از تعاریف مفید در توصیف هوش مصنوعی تعریفی است که گروه تخصصی هوش 

 هستند 10یینرم افزارهاهای هوش مصنوعی سیستمهای مصنوعی کمیسیون اروپا ارائه کرده است؛ سیستم

تا در صورتی که یک تکلیف پیچیده به عهده آنان قرار گیرد آنان اند که توسط انسان طراحی شده

و ها صورت فیزیکی یا در ابعاد دیجیتالی با درک محیط اطراف خود از طریق به دست آوردن دادهبه

یا با ها ر اساس یافتهبه دست آورده ساختاریافته یا ساختارنیافته، استدلال کردن بهای تحلیل و تفسیر داده

عمل کنند و برای انجام دادن بهترین عمل با اند به دست آوردهها تجزیه و تحلیل اطلاعاتی که از این داده

توانند قواعد نمادین یا هوش مصنوعی میهای هدف انجام دادن تکلیف اولیه تصمیم بگیرند. سیستم

وانند رفتار خود را بر اساس تحلیل تأثیر اعمال قبلی تهمچنین میها اعدادی را یاد بگیرند. آنهای مدل

ها دارای مزایای متعددی هستند که شامل به گفته برخی از پژوهشگران، ربات خود بر محیط وفق دهند.

پذیری، های نیروی کار، بهبود انعطافوری، استفاده کارآمد از تجهیزات، کاهش هزینهافزایش بهره

ریزی آسان، توانایی کار در شرایط خطرناک، ارتقای کیفیت محیط کار و مهتر کارها، برناتکمیل سریع

 .دنشوبعدی میتولید و توانایی حرکت آزادانه در فضای سه

توان به سه نوع تقسیم کرد: هوش مصنوعی تخصصی، هوش مصنوعی عمومی هوش مصنوعی را می

خاصی مانند خودروهای خودران تواند وظایف هوش مصنوعی تخصصی می. العادهو هوش مصنوعی فوق

های هوش مصنوعی عمومی به شکلی مشابه توانایی .های هوشمند را انجام دهدیا بازی شطرنج در دستگاه

حال، هیچ نمونه عملی از این نوع وجود اینریزی تمرکز دارد. باکند و بر تفکر و برنامهانسانی عمل می

هوش مصنوعی  .ا در عصر حاضر مطرح شده استندارد، زیرا این یک مفهوم نظری است که تنه

العاده ممکن است از هوش انسانی فراتر رود و وظایفی را بهتر از افراد متخصص انجام دهد. این نوع فوق

ریزی، برقراری ارتباط و قضاوت است. تاکنون هیچ نمونه هایی مانند یادگیری، برنامههوش دارای توانایی

 .وجود ندارد عملی از این نوع هوش مصنوعی

                                                                                                                                   
 آمازون شرکت ساخت الکسا یا گوگل ساخت خانگی هوشمندهای دستگاه از بسیاری مانند -9

 افزارها سخت گاهی حتی -10
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آینده کاربردهای هوش مصنوعی بسیار حائزاهمیت است و کاربرد قواعد حقوق کیفری در این زمینه 

هایی در جهت ارتقای استفاده از هوش مصنوعی مورد پرسش قرار گرفته است. کشورهایی مانند مصر گام

عی. امارات متحده عربی های تخصصی هوش مصنواند، از جمله تأسیس شوراهای ملی و دانشکدهبرداشته

های مختلف نیز یکی از کشورهایی است که هوش مصنوعی را پذیرفته و پتانسیل این فناوری را در بخش

ای برای هوش مصنوعی در راستای تلاش کرده است وزارتخانهمتحد برجسته کرده است. سازمان ملل 

های این کشور ایجاد تمامی بخشاجرای استراتژی هوش مصنوعی امارات متحده عربی و ادغام آن در 

 (.Dahshan,2020,30) کند

هایی که از زمینه خود آگاه م، مانند بدافزارها و ویروسئتواند انواع جدیدی از جراهوش مصنوعی می

های نوظهور بر بینی تأثیر فناوریهستند، ایجاد کند. مدیر اجرایی پلیس اروپا هشدار داده است که پیش

تواند مسیرهای جدیدی برای حملات یار ضروری است. هوش مصنوعی همچنین میایمنی شهروندان بس

های فریبنده و مجرمان، هکرها و مهاجمان فراهم کند، مانند بهبود حملات فیشینگ با طراحی ایمیل

ها امکان تر شده است و به آندسترستجربه قابلهای منفی. امنیت سایبری اکنون برای مجرمان بیپاسخ

 (.El-Kady,2024,229) حملات پیشرفته و خطرناکی را انجام دهند دهدمی

 رابطه بین هوش مصنوعی و حقوق کیفری -3

، کاربردهای حقوق مربوطهاستفاده گسترده از کاربردهای هوش مصنوعی سؤالاتی را درباره قوانین 

پیوندی دیرینه و  کند. در زمینه حقوق کیفری،ها مطرح میهای کیفری احتمالی آنکیفری و مسئولیت

های علمی اخیر و پیشرفت(. 28، 1402)بامپاسیکا،  نزدیک بین عدالت کیفری و فناوری وجود دارد

ها اجازه ای شده که به ماشیننویسی پیشرفتهوظایف مختلف منجر به برنامهانجام ها در استفاده از ربات

کند را مطرح می پرسشین موضوع این دهد تجربیات شخصی بسازند و تصمیمات فردی اتخاذ کنند. امی

 ؟پذیرش است یا خیر ها قابلها و تعیین مسئولیت کیفری آنکه آیا اعطای شخصیت حقوقی به این ماشین

کاربردهای هوش مصنوعی عمل  به واسطههایی که امکان بحث در مورد مسئولیت کیفری برای ماشین

ها اتخاذ های مختلف تصمیماتی مشابه انساندر موقعیت توانندها میکنند وجود دارد، زیرا این ماشینمی

 (.Dahshan,2020,33) کنند
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های مختلف زندگی، های قانونی پیرامون استفاده فزاینده از کاربردهای هوش مصنوعی در جنبهبحث

کند. مطرح می ؟که چه کسی باید مسئولیت کیفری را بپذیرد سؤالاتی را درباره مسئولیت کیفری و این

که تا  ها بر کاربردهای هوش مصنوعی و اینت مفاهیم موجود در حقوق کیفری، قابلیت اعمال آنصح

مانند خودروهای  ؟شوندهای هوش مصنوعی هدایت میهایی که توسط سیستمتوان ماشینچه اندازه می

ئولیت خودران، را در حوادث ترافیکی مسئول دانست، مورد سؤال قرار گرفته است. علاوه بر این، مس

ها نیز مورد بحث های هوش مصنوعی و مسئولیت کیفری آنتولیدکنندگان، اپراتورها و کاربران سیستم

آید، ها به وجود میمی که از استفاده از آنئتوانند برای جراها میکه آیا این سیستم قرار گرفته است و این

 (.Hallevy,2013)است مورد بررسی قرار گرفته  ؟مسئول شناخته شوند یا خیر

های هوش سیستم از برانگیزبا استفاده بحث مچنانسازی مداوم، حقوقدانان هبا وجود توسعه و مدرن

م مرتبط با هوش ئکنند. مسئله اصلی مسئولیت کیفری ناشی از جرامصنوعی در عمل دست و پنجه نرم می

ی به دلیل حوادثی مانند مصنوعی است. تحقیق در مورد قواعد کیفری مربوط به کاربردهای هوش مصنوع

شد و یا  وارده جراحات براثرکه منجر به مرگ زنی میلادی  2018تصادف خودرو خودران اوبر در مارس 

، شدیک کارگر که منجر به مرگ  سازی در ژاپندر یک کارخانه دوچرخه یربات توسط ایادثهحوقوع 

 .به موضوعی فوری تبدیل شده است

های خطا منجر به مشکلات و پیامبا نمایش ی در حین عمل جراحی علاوه بر این، یک ربات پزشک

م ئدر مورد پیامدهای بالقوه جرا یتحقیقات و بررسی بیشتر ضرورتخونریزی شدید شد. این حوادث 

پژوهشگران و کارشناسان به تحلیل و مطالعه این حوادث  .کندمرتبط با هوش مصنوعی را برجسته می

های هوش مصنوعی که به خودمختاری سیستم .تر و مؤثرتری توسعه دهندری دقیقاند تا قواعد کیفپرداخته

طور پیوسته در حال رشد است. این تغییرات نیازمند یک های کلان و یادگیری ماشین متکی است، بهداده

دارد. بنابراین، « اراده آزاد و مسئولیت»تحول در الگوی اساسی حقوق کیفری است که ریشه در رابطه 

وق کیفری در حال حاضر با این مسئله روبرو است که آیا باید موقعیت حقوقی جدیدی برای حق

 (.Kim,2022,83)؟ شناسایی کند یا خیرهاهای هوش مصنوعی یا رباتسیستم
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 مسئولیت کیفری و اشکال آن -4

عیت از وظیفه پذیرش پاسخگویی برای اعمال مجرمانه و تب»عنوان پژوهشگران مسئولیت کیفری را به

شوند: مسئولیت ها میان دو نوع مسئولیت کیفری تفاوت قائل میکنند. آنتعریف می «های قانونیمجازات

شود مبنی بر امکان ایجاد نوعی مسئولیت ای مطرح می، مسئلههمچنینفردی و مسئولیت اشخاص حقوقی. 

تا  .ه توسط هوش مصنوعیشدهای کنترلمسئولیت کیفری ماشین مانند کیفری متمایز در حقوق کیفری

بحث درباره این نوع ند زمانی که کارشناسان حقوقی و قانونگذاران تصمیم به ایجاد چنین مسئولیتی بگیر

 (.El-Kady,2024,230زود است ) مسئولیت کیفری

م هوش مصنوعی شناخته ئعنوان بنیانگذار قواعد تعیین جرم برای جراپژوهشگر گابریل هالوی به

های هوش مصنوعی های قانونی برای انتساب مسئولیت کیفری به سیستمارچوبهتوسعه چ شود. او برمی

تمرکز داشت و سه مدل مختلف مسئولیت را مطرح کرد: مسئولیت نیابتی، مسئولیت برای پیامدهای قابل 

هنگام بحث درباره پاسخگویی هوش مصنوعی، ضروری است که هم خود  .بینی و مسئولیت مستقیمپیش

 .دهیمنویس، مالک و شرکت سازنده را مدنظر قرارهای هوش مصنوعی و هم کاربر انسانی، برنامههبرنام

طور قانونی مسئول شناخته شوند خاطر رفتار خود بهتوانند بههای هوش مصنوعی میکه آیا سیستم این

کنند که موضوعی است که همچنان مورد بحث است. برخی از حقوقدانان سنتی استدلال می ؟یا نه

طور پاسخگو دانستن هوش مصنوعی برای اعمال غیرقانونی غیرممکن است، زیرا مسئولیت کیفری به

ها هستند که های مصنوعی انسانقانون، حقوق و تعهدات ساخته. ها مرتبط استناپذیری با انسانجدایی

اعطای حقوق و تعهدات به مولر،  دهند. به گفته آیدنشرایط لازم برای عملکرد صحیح جامعه را نشان می

 .برداز بین می را اندآن بنا شده پایه ها و ماهیت بنیادین انسانی را که این مفاهیم برهوش مصنوعی، ویژگی

و اراده، عامل  آگاهیهای حقوق کیفری بر این باورند که وجود قصد مجرمانه، شامل اکثر نظام

ای اعتقاد بر این است که گسترده صورتال، بهحایناساسی در تعیین مسئولیت کیفری فرد است. با

های هوش ظرفیت سیستمرا ندارند.  ایهای هوش مصنوعی توانایی داشتن چنین قصد مجرمانهسیستم

اعتماد نیست، زیرا فاقد اراده آزاد آگاهانه و تشخیصی گیری قابلمصنوعی برای ارزیابی و تصمیم

تواند برای عمل بر هوش مصنوعی می .آیدشمار مییفری بههستند که عامل حیاتی در تعیین مسئولیت ک
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تواند مفهوم بنیادی این قوانین را درک کند ریزی شود، اما نمیشده برنامهاساس قوانین از پیش تعریف

 (.Eidenmüller,2017) های تفسیری انجام دهدتواند قضاوتزمان نمیو هم

نشان داده شود که اعمال ارادی او مستقیماً منجر به  برای تعیین مسئولیت کیفری یک فرد، لازم است

وقوع یک عمل یا ترک عملی خاص شده است. این آزادی انتخاب شامل هدف عمدی برای ارتکاب 

که  مگر آن. جرم یا اشتباه سهوی مرتبط با آن عمل است و به معنای استفاده واقعی از اراده آزاد نیست

اسایی شود که شامل ادراک یا تمایز و توانایی فرد برای نقض عمدی شنوسیله قانونیک عمل مجرمانه به

توانند ظرفیت لازم برای های هوش مصنوعی که فاقد آگاهی و تمایز هستند، نمیقانون باشد، سیستم

حال، برخی از این(. باEl-Kady,2021,890)د ارتکاب جرم و تحمل مسئولیت کیفری را داشته باشن

عنوان تواند بهگیری میکنند که توانایی هوش مصنوعی برای ارزیابی و تصمیمیکارشناسان استدلال م

میلادی  2023و همکارانش در سال  مهاردیکا ای که توسطتفسیر شود. این ادعا از مطالعه «قصد مجرمانه»

 .انجام شده، نقل شده است

های در تمایز بین دستههای مختلف هوش مصنوعی، از جمله انواع تخصصی و عمومی، نقش مهمی نسخه

کنند. هوش مصنوعی تخصصی، مانند خودروهای خودران، برای انجام می ءمختلف هوش مصنوعی ایفا

وظایف خاص طراحی شده است. در مقابل، هوش مصنوعی عمومی بر توانایی کامپیوترها برای تفکر و 

ی است که از هوش انسانی فراتر یک مفهوم نظر 11ریزی شبیه انسان تمرکز دارد. هوش مصنوعی برتربرنامه

شود. بر اساس حقوق کیفری، در حال حاضر مشخص نشده است رود، اما دستیابی به آن غیرممکن تلقی میمی

عنوان شخص حقیقی یا حقوقی مسئولیت کیفری داشته باشد یا تواند بهکه آیا هوش مصنوعی تخصصی می

های هوش ذاتی سیستم« بینی بودنغیرقابل پیش»دلیل  زیرا فاقد خودمختاری کامل است؛ این امر به خیر؟

مصنوعی است. البته، پژوهشگران بر این باورند که در آینده باید بحث درباره اعطای شخصیت حقوقی به 

 (.Kim,2022,88)تر مورد بررسی قرار گیرد طور خاصهای هوش مصنوعی برتر، بهسیستم

پذیری اشخاص در ادراک و تمایز که اساس مسئولیت حال، هوش مصنوعی به دلیل ناتوانیاینبا

حقوق کیفری آلمان تا حدی به قواعد سنتی در مورد . شودنمی را شاملحقیقی است، مسئولیت کیفری 

                                                      
11- Super AI 
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داند. بیشتر ها را مسئول میم مرتبط با هوش مصنوعی پایبند است که در حال حاضر تنها انسانئجرا

های جدید ت اساسی در حقوق کیفری برای پاسخگویی به این پیشرفتکارشناسان تمایلی به ایجاد تغییرا

هایی که حقوق کیفری برای همگام شدن با پیشرفت فناوری ندارند. یکی از پژوهشگران به چالش

طور صریح مشخص به .کندهای خودمختار و توسعه هوش مصنوعی با آن روبرو است، اشاره میماشین

گیرد. در این میان، اپراتور پذیری را در نظر میان معینی از تحمل و انعطافشده که حقوق کیفری ذاتاً میز

شده توسط گوگل است و اگر تصمیمی بر اساس این اطلاعات  ماشین مسئول اطلاعات اشتباه ارائه

 (.Beck,2019) نادرست بگیرید، شما مسئول شناخته خواهید شد

 طرفبی ایعنوان واسطهسیستم هوش مصنوعی به -5

طرف عنوان یک واسطه بیتواند بهبر اساس فرضیه کنشگر اخلاقی، برخی معتقدند که هوش مصنوعی می

شوند، دیده شود. های روانی یا حیوانات مرتکب میمی که توسط افراد خردسال مبتلا به بیماریئدر جرا

نوعی دخیل هستند، ریزی یا اجرای برنامه هوش مصاین گزارش مسئولیت کیفری افرادی را که در برنامه

ها یا کند. همچنین به مسئولیت سیستم هوش مصنوعی در قبال افرادی که دارای بیماریبررسی می

هایی این مسئله پرسش پردازد.های ذهنی هستند و توانایی درک یا کنترل اعمال خود را ندارند، میناتوانی

یرقانونی و همچنین احتمال مسئولیت های غرا درباره مسئولیت هوش مصنوعی در جلوگیری از فعالیت

 (.Kingston,2016) کندقانونی افراد مرتبط مطرح می

هایی که در ازآنجاکه هوش مصنوعی فاقد ظرفیت ذهنی است، تمایز قانونی میان آن و ماشین

های آینده در حوزه هوش مصنوعی اصول شوند، وجود ندارد. پیشرفتهای مجرمانه استفاده میفعالیت

های خاص آن، از جمله توانایی ادراک، تمایز و قضاوت مستقل تعیین ی مسئولیت را بر اساس ویژگیقانون

توانند منجر ها امکان انتساب مسئولیت کیفری به اعمال افراد را فراهم کرده و میخواهد کرد. این ویژگی

ها به دست آورد شود که هوش مصنوعی قوانینی مشابه انسانبینی میبه مجازات کیفری شوند. پیش

(GLESS et al,2016,6.) 

مسئولیت کیفری یک موجودیت هوش مصنوعی در یک جرم به سه معیار بستگی دارد: اول، باید 

اثبات شود که جرم مستقیماً نتیجه اعمال موجودیت هوش مصنوعی بوده است؛ دوم، موجودیت هوش 
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نویس یا کاربر مرتکب شده از سوی برنامه یطور مستقل و بدون هیچگونه تأثیرمصنوعی باید جرم را به

باشد؛ و سوم، موجودیت هوش مصنوعی باید آگاهی یا قصد ارتکاب جرم را داشته باشد. این فرض بر این 

تواند هوش مصنوعی می .نویس یا کاربر خاصی نباشداست که موجودیت هوش مصنوعی وابسته به برنامه

های پیچیده و جذب دانش از محیط اطراف خود، ستقل، الگوریتمبا استفاده از توانایی خود در یادگیری م

طور دهد که بههای مکانیکی را کنترل کند. پایگاه داده گسترده آن به هوش مصنوعی اجازه میدستگاه

شود، بیاموزد و در بیشتر موارد تصمیمات ها مواجه میهایی که با آنگیری کند، از موقعیتمستقل تصمیم

هایی دارد که آن را به ابزاری قدرتمند برای کاربردهای مختلف هوش مصنوعی ویژگی مناسب بگیرد.

 (.Dahshan,2020,36)کند تبدیل می

دهند که اگر یک خودرو تعیین هدف خودروهای خودران پیچیده است. برخی افراد پیشنهاد می

 داراینوعی را حقوقی ممکن است برنامه هوش مص از نظرهای سرعت را رعایت نکند، محدودیت

مالک خودرو مورد بررسی قرار گیرد. برخی دیگر بر این مسئولیت که  مسئولیت کیفری بداند بدون این

عنوان های هوش مصنوعی مسئولیت کیفری داشته باشند، باید بهکه سیستم باورند که برای این

حتمال وجود دارد که این ا. در نظر گرفته شوند های حقوقی شرکتیمانند شخصیت های حقوقیشخصیت

عنوان های تجاری بهشده به شرکتءهای هوش مصنوعی حقوق قانونی مشابه با حقوق اعطاسیستم

 .اخلاقی به دست آورندهای شخصیت

های هوش مصنوعی عمدتاً بر روی سازندگان و م مرتبط با سیستمئمسئولیت کیفری برای جرا

شود. با های خودران پرداخته نمیولیت کیفری ماشینها متمرکز است و به مسئاپراتورهای این سیستم

م ناشی از ئخاطر جراهایی برای پاسخگو کردن افراد بهپیشرفت این حوزه، ضروری است که روش

خاطر جرم سوءاستفاده از هوش مصنوعی بر اساس اصول شناخته شده حقوق کیفری بررسی شود. فرد به

کنند، شوند یا در ارتکاب آن کمک میه جرم را مرتکب میها تنها بر کسانی کمسئول نیست؛ مجازات

خاطر رفتار خود مسئول شناخته شوند و که افراد بهمتضمن این است  شود. اجرای این تدبیراعمال می

 .طور فعال در سیستم عدالت کیفری مشارکت داشته باشندبه
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 م مرتبط با هوش مصنوعیئی برای جرافردمسئولیت  -6

ها به فردی که مسئول ارتکاب جرم است، بر اساس تخصیص مبانی مادی و اخلاقی به آن مسئولیت کیفری

های خودران تحت قوانین های هوش مصنوعی و دستگاهشود. بدون آگاهی و تشخیص، سیستممحول می

 های خود مسئولخاطر اعمال یا کوتاهیتواند بهگیرند. یک فرد تنها میمعمول مسئولیت کیفری قرار نمی

دهد فرد شناخته شود. نیاز اولیه، وجود ارتباط اساسی بین جرم و اعمال فرد موردنظر است که نشان می

طور فعال در ارتکاب جرم مشارکت داشته است. نیاز دوم، وجود ارتباط علی بین عمل مشارکت و نتیجه به

ها به آن تکیه مجازات انگاری و اعمالگیری برای جرمغیرقانونی است که قانونگذاران هنگام تصمیم

ها مسئول م مرتبط با هوش مصنوعی نقش اساسی دارند، زیرا آنئکنند. افراد انسانی در ارتکاب جرامی

 .ها هستندعملیات این فناوری

 دهنده، تولیدکننده و اپراتورنویس، توسعهمسئولیت طراح، برنامه -6-1

های هوش مصنوعی دخیل هستند تفاوت قائل ستمتوان بین افراد مختلفی که در تولید و نوآوری سیمی

دهنده است که مسئول ایجاد الگوریتم هوش مصنوعی است و توسعهیا  شد. این افراد شامل طراح

کنند و با زبان کند که عملکردهای سیستم هوش مصنوعی را اجرا مینویس کدهایی را تنظیم میبرنامه

احتمالی، افراد در صورتی که مسئولیتی در ارتکاب جرم  شود. طبق نظریه قصدنویسی میماشین برنامه

شوند. این شامل خاطر جرم ارتکابی مسئول شناخته میتوسط یک سیستم هوش مصنوعی داشته باشند، به

های احتمالی در طول عملیات آن و هایی برای سیستم در مورد نحوه برخورد با موقعیتارائه دستورالعمل

 (.Degirmenci,2023,97) شودتفاده از هوش مصنوعی برای اهداف مجرمانه میبینی احتمال اسعدم پیش

تولیدکننده مسئول تولید اشیاء ملموسی است که تحت کنترل سیستم هوش مصنوعی هستند و ممکن 

های سازنده ربات درباره نقص (.Dahshan,2020,38نویس و تولیدکننده یک فرد باشند )است برنامه

ز تولید ضعیف است و ممکن است باعث خرابی ربات و رفتار غیرعادی آن شود، دستگاهی که ناشی ا

 .گیردسؤال قرار می مورد



 ـ فصلنامه تمدن حقوقی 1404ز ، پایی25شماره ، 8دوره  84

 مسئولیت مالک و کاربر -6-2

عنوان مثال، برد. بهکار میمالک ربات فردی است که شخصاً آن را برای خدمت به خود یا مشتریانش به

لک و اپراتور یک ربات پزشکی باشد که یک پزشک که مالک یک بیمارستان است، ممکن است ما

شود. اما اگر ربات تهدیدی برای ایمنی بیمار ایجاد کند، مسئولیت های جراحی استفاده میبرای انجام عمل

بر عهده پزشک است که از این موضوع آگاه باشد و بدون دریافت هزینه برای استفاده از آن، از ربات 

شود که مالک یا اپراتور ربات نیست، اما مسئول اعمال آن است که میاستفاده کند. کاربر به فردی اطلاق 

 .برداری کندبه دیگران آسیب وارد کرده است. کاربر ممکن است از ربات نیز بهره

 عنوان مرتکب اصلی جرممسئولیت مالک یا کاربر به -6-3

 :توان مطرح کردسه فرضیه می

 یک عمل مجرمانهبرای ارتکاب  استفاده از هوش مصنوعی -1-6-3

کند، طبق نظر چندین کارشناس، فردی که از هوش مصنوعی برای ارتکاب عمل مجرمانه سوءاستفاده می

 شود. در این حالت، هوش مصنوعی چیزی جز یک ابزار برای او نیستعنوان مجرم شناخته میبه

(Jaksic,2018,198.) نجام اعمال غیرقانونی بر هوش مصنوعی برای امتهم ظاهراً از یک دستگاه مبتنی

است. از آن استفاده کرده است که نیازمند ارتباط مستقیم بین اقدامات وی و پیامدهای جنایی حاصل 

بنابراین، مرتکب مسئولیت قانونی جرائمی را که با آگاهی دستگاه انجام شده است، بر عهده دارد. 

م استفاده کرده است، برخوردار است، اما قانونگذار کیفری از همان ابزارهایی که مرتکب برای انجام جر

ممکن است از حیوان غیرذیشعوری برای کنترل ماشین استفاده کند. در فقه حقوقی لازم است اثبات شود 

که ربات یا سیستم هوش مصنوعی تحت کنترل مجرم بوده، با آگاهی قبلی به کار گرفته شده و برای 

 (.GLESS et al,2016,9)ارتکاب جرم هدایت شده است 

های طور عمدی از سیستمنویسان یا کاربران ممکن است بهکنند که برنامهپژوهشگران پیشنهاد می

شده منحرف شده های مجرمانه استفاده کنند، اما هوش مصنوعی از مسیر تعیینمصنوعی برای انجام فعالیت

ویسان یا کاربرانی تحمیل شود نتواند به برنامهشود. مسئولیت کیفری عمدی میو جرم متفاوتی مرتکب می

ها مرتبط است. لازم به شده منحرف شده یا اشتباهاتی مرتکب شوند که به شخصیت آنکه از هدف تعیین
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های با توجه به قابلیت کند.شان مبرا نمیها را از تعهدات کیفریها، آنذکر است که مسئولیت کیفری آن

دان اهمیت ندارد، زیرا این فناوری توانایی شناخت فعلی هوش مصنوعی، وضعیت حقوقی کیفری آن چن

های اجتماعی مضر خود را ندارد که این شرطی ضروری برای مسئولیت کیفری است. مسئول هر فعالیت

دهنده شود، یا توسعهشده وارد میگونه خسارتی که از طریق هوش مصنوعی به منافع قانونی محافظت

 (.Lopashenko et al.,2022,3) باشد بایدمصنوعی افزار یا اپراتور تجهیزات هوش نرم

 هدف احتمالی -2-6-3

توسعه  .های خودمختار بدون سرنشین باهوش استکاربردهای هوش مصنوعی در سیستمین تریکی از مهم

راشد و  )بن شودطور قابل توجهی باعث پیشرفت در فناوری هوش مصنوعی میهایی بهچنین سیستم

های هوش مصنوعی ممکن است در صورت کند که سیستماین نظریه بیان می .(217، 1402همکاران، 

های مجرمانه مشارکت کنند. یک حادثه های معمول خود، در فعالیتدستکاری یا سوءاستفاده از پروتکل

عنوان تهدیدی در تولید دوچرخه در ژاپن رخ داد که در آن یک ربات هوشمند، یک کارگر انسانی را به

ف خود تشخیص داد. در نتیجه، ربات با استفاده از بازوی هیدرولیک خود، کارگر را به داخل برای اهدا

 (.Kingston,2016)یک ماشین نزدیک پرتاب کرد و این اقدام منجر به مرگ او شد 

ها در صورتی که از احتمال وقوع نتیجه نویسان ماشینکند که برنامهشده پیشنهاد میدیدگاه مطرح

از وقوع آن آگاه باشند، باید مسئول شناخته شوند. فردی که این اقدام را انجام داده، انتظار  پیشمجرمانه 

از دستیابی به هدف موردنظر به دلیل ماهیت احتمالی  پیشوقوع یک نتیجه خاص را داشته است. اما نتیجه 

 .شودقصد او رخ داده است. در نتیجه، آن فرد مسئول جرم شناخته می

 نویسی یا استفاده از هوش مصنوعیر ساخت، برنامهنقص د -3-6-3

نویس هوش مصنوعی شود، چه کاربر، سازنده یا برنامهفردی که مرتکب یک تخلف عمدی غیرقانونی می

انگاری یا عدم رعایت استانداردهای احتیاط و پیشگیری، مسئولیت کیفری آن تخلف باشد، به دلیل سهل

 عی باید ارتباط علی میان جرم و اشتباه اتفاقی را برقرار کند.را بر عهده دارد. سیستم هوش مصنو

افزاری و های نرمنقص -د: اولتوان به دو دسته تقسیم کرم مرتبط با هوش مصنوعی را میئجرا

اقدامات عمدی  -. دومبینی تمام سناریوهای ممکن استخلأهایی که ناشی از کدنویسی ناکافی برای پیش
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م ئدر دسته اول، مسئولیت جرا .کنندپیوترها برای مقاصد مجرمانه سوءاستفاده میتوسط افرادی که از کام

اند و انگاری کرده یا وظایف خود را نادیده گرفتهنویسان یا کاربرانی است که سهلغیرعمد بر عهده برنامه

ریوی های مجرمانه خاصی به کار گرفته شود. در سنااند سیستم هوش مصنوعی برای فعالیتباعث شده

دوم، مسئولیت بر عهده مالک یا فرد خارجی است که بدون مجوز به سیستم دسترسی پیدا کرده و آن را 

 (.Dahshan,2020,40)های غیرقانونی خود به کار برده است برای فعالیت

افزار طور مستقل یاد بگیرند و تکامل یابند و بدون مداخله نرمتوانند بههای هوش مصنوعی میسیستم

گیری کنند. ازآنجاکه رفتار غیرقانونی ناشی از انتخاب شخصی است، منصفانه نیست که یمتصم

های ها مسئول بدانیم. مسئولیت قانونی افرادی که از سیستمخاطر اشتباهات این سیستمنویسان را بهبرنامه

مسئولیت نیابتی. این تواند به دو دسته تقسیم شود: مسئولیت مستقیم یا کنند، میهوش مصنوعی استفاده می

دیدگاه نادرست است، زیرا فرض مسئولیت به معنای پذیرش مسئولیت کیفری شخص دیگر است که به 

پذیر نیست. بنابراین، نسبت های هوش مصنوعی امکاندلیل نبود ارزیابی قطعی از مسئولیت کیفری ماشین

 .نیست م هوش مصنوعی یک الزام ضمنیئدادن مسئولیت کیفری انسانی به جرا

شود، از سوی دیگر، بسیاری معتقدند که مسئولیت کیفری که در حال حاضر بر اساس اشتباه تعیین می

م ئکند که بار اثبات مسئولیت جراباید به مسئولیتی بر اساس پذیرش ریسک تغییر یابد. این دیدگاه بیان می

گناهی خود را ثابت کند. که باید بی شده با استفاده از هوش مصنوعی بر عهده مالک یا اپراتور استانجام

نویسان یا کنند و معتقدند که برنامهطرفداران این دیدگاه از مدل مسئولیت بر اساس قابلیت ذاتی دفاع می

 (.Hallevy,2010,132) بینی کنندهای هوش مصنوعی را پیشتوانند تخلفات آینده سیستمکاربران می

طور مستقیم ناشی از مسئول جرمی که توسط هوش مصنوعی و بهتوانند بر اساس این الگو، افراد می

یا  طراحیا  دهندهکند که توسعهها رخ داده است، شناخته شوند. این رویکرد فرض میاقدامات آن

بینی انگاری ذهنی قرار دارد و ملزم نیست دانش یا توانایی پیشنویس یا کاربر در شرایط سهلبرنامه

شان  ها باید درک کنند که رفتارهایحال، آناینمجرمانه را داشته باشد. باهای مشارکت در فعالیت

 (.El-Kady,2024,41) طور بالقوه منجر به وقوع یک جرم در آینده شودتواند بهمی
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 م مرتبط با هوش مصنوعیئمسئولیت اشخاص ثالث در جرا -6-4

کند. این می تحریکبه نفع خود  فردی است که دیگران را برای ارتکاب جرم اخلاقی مرتکب یک جرم

گیرد. های لازم عمل مجرمانه مورد استفاده قرار میعنوان یک ابزار یا وسیله برای انجام جنبهنوعی بهفرد به

کند که بیشتر مانند یک ابزار مکانیکی تحت هدایت عامل اخلاقی عمل او به کمک فرد دیگری تکیه می

طور فعال تشویق مل افرادی است که رفتارهای مجرمانه را بهمواردی از عوامل اخلاقی شا کند.می

توانند قضاوت ، افرادی که نمی12کنند، افرادی که توانایی ذهنی کافی برای مسئولیت کیفری ندارندمی

پایه و اساس این ایده در معادل دانستن  .های خوبی دارندیا افرادی که نیت 13منطقی داشته باشند

 .نگذار برای تحقق جرم توسط مرتکب در نظر گرفته استهایی است که قانوروش

کند، قائل نیست. شخصیت فرد، چه قانون تفاوتی میان ابزارهایی که مرتکب برای انجام جرم استفاده می

کنند که ای را بررسی میدانشمندان فرضیه. مجرم باشد و چه با نیت خیر، مستقل از ابزار مورد استفاده نیست

آورد یا از یک موجودیت هوش مصنوعی را به دست می برداری ازدهای لازم برای بهرهدر آن یک فرد ک

انگاری کند. این امر ممکن است به دلیل سهلپذیری در سیستم هوش مصنوعی سوءاستفاده میآسیب

پیدا  مالک، کاربر یا سازنده رخ دهد. با استفاده از این کدها، فرد به برنامه یا سیستم هوش مصنوعی دسترسی

کند. در چنین مواردی، شخص ثالثی که مسئول این اقدامات کرده و آن را برای ارتکاب جرم هدایت می

 .گیردشده توسط هوش مصنوعی را بر عهده میاست، نقش مرتکب اصلی جرم انجام

 مسئولیت سازنده سیستم هوش مصنوعی -6-5

، یهوش مصنوع یهاتمسیبه س تیشخص یهستند که اعطا یمدع یحقوق تیطرفداران شخص

خاطر به توانندیم یدهندگان و عوامل عملکرد. توسعهدهدیم شیرا افزا ییپذیری و پاسخگوتیمسئول

ها، به آن یو با اتخاذ حقوق و تعهدات قانون یهوش مصنوع یهاستمیس یهابیو آس ضیها، تبعنقص

و استفاده  یسازادهیپجاد، یرا ا یکه هوش مصنوع یدارد تا افراد یروش سع نیا. شوند ریپذ تیمسئول

 (.242، 1404)خزایی و همتی،  شوند تیمسئول یها داراآن یاخلاق یامدهایخاطر اعمال و پبه، کنندمی

                                                      
 روانی هایبیماری به مبتلا افراد مانند -12

 کودکان مانند -13
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عضو یا نماینده یک شخص حقوقی به نمایندگی از سازنده سیستم هوش مصنوعی مرتکب  راگبنابراین، 

ول شناخته شود. جرم باید به نفع و به نمایندگی از تواند برای آن جرم مسئحقوقی می جرم شود، شخص

های مالی، تعلیق م ممکن است شامل جریمهئگونه جراهای اینشخص حقوقی انجام شده باشد. مجازات

اگر  ها، انحلال شخص حقوقی و انتشار حکم به هزینه شخص حقوقی باشد.موقت مجوزها، لغو دائم پروانه

انگاری یا قصور وی رخ داده است، ممکن است در قبال رم به دلیل سهلسازنده بتواند اثبات کند که ج

 م مرتبط با هوش مصنوعی مسئولیت کیفری متوجه او شود. این موضوع با پذیرش مسئولیت شخصئجرا

 (.El-Kady,2021,894) حقوقی در برخی موارد در حقوق کیفری همخوانی دارد

 م مرتبط با هوش مصنوعیئحق دفاع در جرا -6-6

شوند مطرح شده است، های هوش مصنوعی که مرتکب جرم میدرباره حق دفاع برای سیستمهایی پرسش

ها، مانند یا از دفاعیات مشابه انسان ؟توانند به استناد نبود مسئولیت کیفری دفاع کنندکه آیا می از جمله این

ای وانند در صورت وقوع حملهتها یا هوش مصنوعی نمیبرخی معتقدند که ربات ؟مند شوندجنون، بهره

دانند، زیرا حق های قانونی فعلی این موضوع را مجاز نمیفردی، به وضعیت دفاع مشروع استناد کنند. متن

شود. به همین دلیل، موجودیت هوش ها یا حیوانات نمیها است و شامل ماشیندفاع محدود به انسان

عنوان توجیه عمل ، بهن در صورت حمله به یک انساناز خود یا دیگرا مصنوعی از استفاده دفاع مشروع

یکی از مسائل مهم در زمینه هوش مصنوعی محسوب ، منع شده است. این محدودیت در حق دفاعخود 

 (.El-Kady,2021,899) شودمی

ریزی یک ربات یا موجودیت هوش مصنوعی برای دفاع از خود در صورت حمله غیرقانونی برنامه

ها جودات حق قانونی برای حفاظت از جان یا اموال دیگران ندارند. این حق به انساناست، زیرا این مو

ریزی حال، برخی معتقدند که برنامهاینتوان آن را به سایر موجودات گسترش داد. بامحدود است و نمی

ی ربات به این ریزحال، اگر برنامهاینتواند اقدامات ربات را با دفاع مشروع هماهنگ کند. باپیشرفته می

ها و نحوه طراحی و ساخت ریزی کند. توسعه رباتسطح نرسد، فرد حق ندارد آن را برای دفاع برنامه

 (.Dahshan,2020,45) گذاردشان تأثیر می هایها نیز بر قابلیتآن
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 های هوش مصنوعیمجازات سیستم -6-7

شود، همچنان ها انجام میباتهای هوش مصنوعی و رمی که توسط سیستمئموضوع مجازات برای جرا

های تکنولوژیک ممکن برانگیز در علم حقوق است. برخی معتقدند که پیشرفتیکی از مباحث چالش

هوشمندی ایجاد کند که قادر به های فوقاست منجر به انقلاب در حقوق کیفری شود و ربات

که قواعد مسئولیت کیفری توسعه کنند بینی میگیری بدون دخالت انسان باشند. برخی دیگر پیشتصمیم

هایی تعیین خواهد شد. مجازات یک سیستم هوش مصنوعی هایی برای چنین سیستمیافته و مجازات

نیازمند یک فرمول متمایز است، زیرا شخصیت هوش مصنوعی قابل مقایسه با انسان یا شخصیت حقوقی 

های مجازات کیفری، مانند یزمشود که اعطای وضعیت قانونی از طریق مکانبینی مینیست. پیش

هایی را برای کاهش احتمال رفتار مجرمانه ریزی، و نابودی دستگاه گزینهسازی دستگاه، بازبرنامهغیرفعال

های هوش مصنوعی های پیشنهادی برای سیستمبرخی از مجازات .هوش مصنوعی در آینده ارائه دهد

 ریزی استهای عملیاتی هوش مصنوعی و بازبرنامهودی، توقف عملکرد، توقف برنامهشامل توقیف، ناب

(El-kady,2022,89.) 

 نتیجه

های با پیشرفت سریع فناوری، هوش مصنوعی به یکی از ارکان اصلی زندگی بشر تبدیل شده و در حوزه

اوت بنیادین میان هوش های جدیدی را به همراه داشته است. تفمختلف، از جمله حقوق کیفری، چالش

های هوشمند، سبب شده است که مسئولیت مصنوعی و انسان در فقدان آگاهی، نیت و اراده در سیستم

رو، بررسی و تعیین مسئولیت افراد مرتبط با هوش پذیر نباشد. ازاینکیفری مستقیم بر این فناوری اعمال

 .ای دارداپراتورها، مالکان و کاربران اهمیت ویژه نویسان، تولیدکنندگان،مصنوعی، از جمله طراحان، برنامه

در نظام حقوق کیفری، مسئولیت کیفری اشخاص حقیقی و حقوقی، بسته به میزان کنترل، آگاهی و 

های مختلفی قابل اعمال است. در مواردی، پذیری خطرات ناشی از هوش مصنوعی، به شکلبینیپیش

که در برخی موارد، طراح یا شود، درحالیشناخته می عنوان مرتکب اصلی جرمکاربر یا مالک به

طور غیرمستقیم در ارتکاب جرم مرتبط با هوش تولیدکننده مسئولیت دارد. همچنین، اشخاص ثالثی که به

 .اند، ممکن است مشمول مسئولیت کیفری شوندمصنوعی نقش داشته
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مرتبط با هوش مصنوعی، یکی از اصول در کنار این مسائل، حق دفاع در برابر اتهامات ناشی از جرائم 

اساسی عدالت کیفری است. افراد درگیر در توسعه و استفاده از این فناوری باید از ابزارهای قانونی لازم 

های برای دفاع از خود در برابر ادعاهای کیفری برخوردار باشند. از سوی دیگر، مسئله مجازات سیستم

ها فاقد شخصیت حقوقی مستقل هستند و اعمال را این فناوریهوش مصنوعی نیز چالشی حقوقی است، زی

ارچوب هدر نهایت، ایجاد یک چ .نیازمند رویکردی نوین در حقوق کیفری استها مجازات بر آن

حقوقی جامع و منسجم برای تنظیم مسئولیت کیفری در حوزه هوش مصنوعی ضروری است. چنین 

م، زمینه را برای توسعه مسئولانه این فناوری ئفاده و وقوع جراارچوبی باید علاوه بر پیشگیری از سوءاستهچ

 .توان تعادلی میان پیشرفت فناوری و حفظ عدالت کیفری برقرار کردفراهم کند. تنها از این طریق می

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز امانتداری در استناد به متون و ارجاعات ملاحظات اخلاقی: 

 ایت گردیده است.مقاله تماماً رع

 تعارض منافع در این مقاله وجود ندارد.تعارض منافع: 

 این پژوهش بدون تأمین اعتبار مالی نگارش یافته است.تأمین اعتبار پژوهش: 

 منابع

 فارسی

فصلنامه ، ، ترجمه سالار صادقیعنوان دلیل در محکمه کیفری، هوش مصنوعی به1402، بامپاسیکا، افتیچیائ 

 .18شماره ، تمدن حقوقی

، هوش مصنوعی در 1402، ، مهدییباپ حسن؛ احمدالحسن؛ ثانی، میکر اشفاکول، ادیب؛ کاسیک، راشد بنئ 

فصلنامه تمدن ، ، ترجمه یاسر شاکریهاها، کاربردها و چالشابلیتنیروهای مسلح مروری بر ق

 .18شماره ، حقوقی

، امکان سنجی تزاحم و تعارض هوش مصنوعی با حقوق بشر و 1404خزایی، حسین و همتی، مجتبی، ئ 

 .11، شماره های نویندوفصلنامه حقوق فناوریها و راهکارها، شهروندی چالش

 .41، شماره یحقوق قاتیتحق فصلنامه، المللحق و حقوق بین یر، تئو1384، راسخ، محمدئ 
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، تاثیر هوش مصنوعی 1402، رحمتی فر، سمانه؛ تقی زاده انصاری، مصطفی؛ مصطفوی اردبیلی، محمدمهدیئ 

 .6شماره ، های نوینحقوق فناوری دوفصلنامهالملل، بر نظام حقوق بشر بین

 .انتشارات خرسندی، تهران اول چاپ، ل دوم حقوق بشرحقوق شهروندی و نس، 1393، همتی، مجتبیئ 

انتشارات دانشگاه علوم قضائی و ، تهراندوم،  چاپ، حقوق تأمین اجتماعی، 1400، همتی، مجتبیئ 

 .خدمات اداری

 لاتین

- Beck, S., 2019, Autonomous Systems and Criminal Law-new impulses for the concept of 

responsibility? 

- Copeland, B.J., 2020, Britannica, Artificial Intelligence. 

- Dahshan, Y.I., 2020, Criminal Responsibility for Artificial Intelligence Crimes, Sharia 

and Law Journal, Issue 82, Emirates University, United Arab Emirates, College of 

Law. 

- Değirmenci, O., 2023, Sufficiency of struggling with the current criminal law rules on 

using artificial intelligence in crime. In: Algorithmic Discrimination and Ethical 

Perspective of Artificial Intelligence. 

- Eidenmüller, H., 2017, The rise of robots and the law of humans. Oxford Legal Studies. 

Research Paper, No. 27. 

- El-Kady, R., 2024, Navigating the legal maze: electric self-driving cars and the 

complexities of criminal law. In: Shaik, M. (ed.) Solving Fundamental Challenges 

of Electric Vehicles. 

- El-Kady, R., 2021, Towards approving rules for criminal liability and punishment for 

misuse of artificial intelligence applications. J. Legal Econ. Res. (Mansoura) 11 (1). 

- El-Kady, R., 2024, Artificial intelligence and criminal law. In: Tavares, M., Azevedo, G., 

Vale, J. 

- El-Kady, R., 2022, Criminal confrontation of encrypted digital currencies and artificial 

intelligence crimes analytical study in egyptian and comparative legislation. Journal 

Sharia and Law. 

- Gless, S., Silverman, E., Weigend, T., 2016, If robots cause harm, who is to blame? self-

driving cars and criminal liability. New Criminal Law Review, SSRN, January 29. 

- Hallevy, G., 2013, When Robots Kill: Artificial Intelligence Under Criminal Law. 

Northeastern University Press, Boston. 

- Hallevy, G., 2010, The criminal liability of artificial intelligence entities from science 

fictions to legal social control. Akron Law J. 4 (2). 



 ـ فصلنامه تمدن حقوقی 1404ز ، پایی25شماره ، 8دوره  92

- Jaksic, J., 2018, The question of reforming the slovenian criminal law system due to the 

development of artificial intelligence. Revija za Kriminalistiko Kriminologijo 69 

(3). 

- Kelnar, D., 2017, The fourth industrial revolution: a primer on Artificial Intelligence. 

- Kim, H.J., 2022, Redefining the concept of ‘person’ in criminal law: whether to grant 

legal personality to artificial intelligence systems. Kyung Hee Law J. 57 (4). 

- Lopashenko, N.A., Kobzeva, E.V., Rozhavskiy, Z.D., 2022, Artificial intelligence and 

criminal law risks. In: European Proceedings of Social and Behavioural Sciences. 

- Kingston, J., 2016, Artificial intelligence and legal liability. In: International Conference 

on Innovative Techniques and Applications of Artificial Intelligence, November. 



 


