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Abstract 
After the law of nationalization of forests 
and pastures approved of 1963 by the 
Council of Ministers the site and 
superstructure of all forests, pastures, 
natural groves and forest lands are 
considered part of the public property and 
belongs to the government. Therefore, 
Deprivation of property from people 
based on this law and subsequent laws 
would lead to their objection to the 
diagnosis, and on the other hand, the 
government might consider its previous 
diagnoses to be incorrect and protest. For 
this reason, according to the requirements 
of the time, both before and after the 
revolution, the legislator has considered 
references to deal with possible protests, 
that Of course, due to the multitude of 
laws and ambiguities that sometimes 
exist in some legal articles, many 
confusions have arisen. In this article, the 
information of which has been collected 
in the form of a library, we are looking 
for answers to these questions by 
descriptive analytical method that what is 
the competent authority in the lawsuit 
against the nationalization of land and 
what should be the exact title of the 
demand in these lawsuits. 
Keywords: Nationalization of Lands, 
Demand, Competent Authority. 

  چکیده
 1341مصوب مراتع و ها جنگل شدن ملی قانون از بعد

 و مراتع و ها جنگل کلیه اعیانی و وزیران، عرصه هیأت
 عمومی اموال جزء جنگلی اراضی و طبیعی هاي بیشه

 بنابراین. در آمد دولت مالکیت به و شده محسوب
 بعدي قوانین و قانون این استناد به مردم از مالکیت سلب
 طرفی از و شد می تشخیص بهها  آن اضاعتر به منجر
 را خود گذشته هاي تشخیص بود ممکن نیز دولت

 همین به. بر آید اعتراض جهت در و بداند ناصحیح
 چه و قبل چه زمان مقتضیات به با توجه گذار قانون دلیل
 اعتراضات به رسیدگی جهت را مراجعی انقلاب از بعد

 کثرت دلیل به البته که است گرفته نظر در احتمالی
 قانونی مواد از برخی در بعضاً که ابهاماتی و قوانین
. است آمده وجود به زیادي هاي سردرگمی دارد وجود
 اي کتابخانه صورت به آن اطلاعات که پژوهش این در

 پی در توصیفی- تحلیلی روش به است شده گردآوري
 صالح مرجع که هستیم ها پرسش این براي پاسخی یافتن
 حاضر حال در اراضی شدن ملی به راضاعت دعواي در

 باید دعاوي این در خواسته دقیق عنوان و است کدام
  باشد؟ نحوي چه به

 اراضی، خواسته، مرجع شدن : ملیواژگان کلیدي
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  مقدمه
 طبیعت در متمادي هاي قرن بشر این که به رغم شویم می متوجه کنیم می نظر دورهاي  گذشته به وقتی
 منجر که بوده ناچیز حدي به است بوده صفر نگوییم اگر وي رفتار مخرب اثرات لااقل است کرده زیست

 دوم جهانی جنگ آن متعاقب و صنعتی انقلاب از بعد. است شده نمی طبیعی نظم خوردن به هم به
 و ابرندآبادي نجفی(آمد  در تهاجم شکل به و شد خارج طبیعی حالت از ملی اراضی ازبرداري  بهره

 و سیاستگذاران کار دستور در طبیعیهاي  سرمایه از حراست و حفظ دلیل همین به ).473، 1397همکاران، 
 مطرح بعد به 1341 سال از جدي ورط به اراضی شدن ملی بحث نیز ما کشور در. گرفت قرار گذاران قانون
 ملی اراضی از حراست و حفظ اگرچه. است رسیده تصویب به راستا این در متعددي قوانین تاکنون و شد

 از کافی امکانات وجود عدم دلیل به ایران در که دانیم می اما شود می محسوب عقلایی و پسندیده امري
 پذیر امکان راحتی به مستثنیات از اراضی این تشخیص دیگر طرف از ملی اراضی بودن گسترده و سو یک
 به متولی دستگاهاي همچنین و عادي اشخاص همواره لذا ).669، 1400همکاران،  و اکبري(است  نبوده

 ازجمله مختلفی مراجع که است داشته برآن را گذار نیاز، قانون این واند  بوده معترض گذشتههاي  تشخیص
 براي را ویژه شعب نهایت در و اختلافی اراضی تکلیف تعیین ، هیات56 ماده ، کمیسیون20 ماده کمیسیون
  .بگیرد نظر در احتمالی اعتراضات به رسیدگی

 ذکر است برخوردار زیادي اهمیت از صالح مراجع قوانین، تعیین کثرت دلیل به این که از صرفنظر
 شیافزا قانون 9 ماده از اول رهتبص در »نهایی و قطعی مالکیت احراز« برانگیز بحث و مبهم عبارت
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 در خواسته دقیق عنوان کردن مشخص بحث به 1389ی مصوب عیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره
سوال این است که در حال حاضر . است بخشیدهالعاده  فوق اراضی، اهمیت شدن ملی به اعتراض دعواي

عنوان خواسته در این دعاوي چه مرجع صالح جهت رسیدگی به دعاوي ملی شدن اراضی کدام است و 
 بعد و پردازیم می اعتراضات بهکننده  رسیدگی صالح مراجع تاریخچه به ابتدا پژوهش این در باید باشد؟ لذا

  .پرداخت خواهیم بررسی و بحث به نیز خواسته عنوان پیرامون

  صالح مراجع -1
  20 ماده کمیسیون -1-1
 شدن ملی تشخیص به نسبت اعتراض به رسیدگی مراتع، جهت و ها جنگل شدن ملی تصویبنامه در این که با

 و ها جنگل شدن ملی قانون اجرایی نامه آیین 20 ماده در لکن بود نشده گرفته نظر در مرجعی هیچ اراضی
 بودند عبارت کمیسیون این اعضاي. شد گرفته نظر در منظور این به کمیسیونی 06/1342/ 06 مصوب مراتع
  ).945، 1400همکاران،  و مقدم فدایی( سرجنگل دار بازرس و استان، سرجنگل دار يکشاورز کل رییس: از

 قانون این که به رغم -الف: است شرح این به شده وارد 20 ماده کمیسیون بر که ترین ایراداتی مهم
 از اجرایی نامه آیین است ساکت اعتراض به رسیدگی زمینه در 1341مصوب  مراتع و ها جنگل شدن ملی
 سازمان از خارج -ب. بود گرفته نظر در موضوع این براي را مرجعی و رفته فراتر قانونی رچوبچها

 دلیل همین به و نداشت وجود موصوف کمیسیون در دیگري عضو هیچ کشاورزي وزارت و جنگلبانی
 و تشخیص، شکل به اعتراض مهلت به اي اشاره هیچ نامه آیین در - بود. ج نشده رعایت طرفی بی اصل
 نص به بنا - د. بود نشده... و کمیسیون جلسات برگزاري صادره، محل آراي ابلاغ اعتراض، نحوه رایطش

 براي مرجعی هیچ و بودند الاجرا لازم و کمیسیون، قطعی از صادره آراي مذکور نامه آیین 20 ماده
 بسیاري در شمالی هاي استان از غیر موجود، به سوابق اساس بر. نداشت وجود صادره تصمیمات به اعتراض
  ).137، 1390، يسماو( نگردید تشکیل کمیسیون این نقاط کشور از دیگر

  56 ماده کمیسیون -1-2
 قانون در گذار قانون لذا بود ناکارآمد کردیم مطرح که ایراداتی به بنا 20 ماده کمیسیون این که به توجه با

 56 ماده در. بر آمد ایرادات این رفع جهت در 1346 مصوب مراتع ها و جنگل ازبرداري  بهره و حفاظت
 رییس و کشاورزي ثبت، رییس دادگستري، رییس فرماندار، رییس از مرکب مارالذکر کمیسیونی قانون
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 ).63، 1373اعتمادي، (شد  گرفته نظر در اعتراضات به رسیدگی جهتها  آن نمایندگان یا محل جنگلبانی
 ماده. بود جنگلبانی سازمان آگهی یا کتبی اخطار تاریخ از ماه سه نیز کمیسیون این در اعتراض مهلت
 -الف: از بودند عبارت ترین اصلاحات مهم. شد تغییراتی دچار 1348/ 20/01 مورخ در مذکور قانونی
 طبیعی منابع سرپرست و شهرستان دادگاه فرماندار، رییس( نفر سه به نفر پنج از کمیسیون اعضاي کاهش
 در که است توضیح به لازم. ماه یک به ماه سه از اعتراض مهلت کاستن - ب ).آن ها نمایندگان یا محل
 اي مرحله یک رسیدگی یعنی. بود قطعی اعضا اکثریت تصمیم) 20 ماده( قبلی مرجع مثل نیز کمیسیون این
  .بود نشده گرفته نظر در کمیسیون تصمیمات به نسبت اعتراض جهت مرجعی و بوده

  اداري عدالت دیوان -1-3
 انقلاب پیروزي از بعد. بودند قطعی 56 ماده کمیسیون از صادره اسلامی، آراي انقلاب پیروزي از قبل تا

جمهوري اسلامی ایران،  اساسی قانون یکصدوهفتادوسوم و یکصدوهفتادم اصول اساس بر و اسلامی
 عدالت اندیو وظایف از یکی ).76، 1390آبادي،  نجف میرداماد(شد گذاري  پایه اداري عدالت دیوان
 در ).301، 1392زاده،  موسی(بود  56 ماده کمیسیون تصمیمات از مردم شکایت به رسیدگی هم يادار
 1385 مصوب عدالت دیوان قانون 13 ماده و 1360 مصوب اداري عدالت دیوان قانون 11 ماده مطابق واقع

 با مخالفت یا مقررات و ینقوان نقض حیث از منحصراً 56 ماده کمیسیون از صادره آراء به نسبت اعتراض
  ).101، 1395همکاران،  و منتظري( شد می رسیدگی اداري عدالت دیوان در آن

 در ورود به نیازمند عمدتاً اراضی شدن ملی درخصوص معترضین اعتراض به رسیدگی که دانیم می
 در است غیره و محل هوایی، معاینه هاي عکس تفسیر ازجمله کارشناسی و فنی هاي بررسی و دعوا ماهیت
 از فنیهاي  بررسی اساساً و کرد می رسیدگی اعتراضات به شکلی صورت به اداري عدالت دیوان که حالی
 دیوان در خصوص این در لازم کارایی واقع در. بود خارج آن هاي صلاحیت و يادار عدالت دیوان توانایی

  .شد انباشته هم روي مرجع آن بشع در زیاديهاي  پرونده دلیل همین به و نداشت وجود يادار عدالت

  اختلافی اراضی تکلیف تعیین هیات -1-4
 محترم شوراي فقهاي نظریه و طرف یک از اعتراضات به رسیدگی در اداري عدالت دیوان ناکارآمدي

 از 1346 مصوب مراتع و ها جنگل ازبرداري  بهره و حفاظت قانون 56ماده  مغایرت درخصوص 1نگهبان
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 از پس تشخیص شدن قطعی و اعتراض براي مهلت تعیین همچنین و اکثریت صمیمت با راي صدور حیث
 تکلیف تعیین قانون واحده ماده تصویب با تا شد سبب نهایت در اسلام شرع با مذکور مهلت شدن سپري
 هیات 1367 مصوب مراتع و ها جنگل ازبرداري  بهره و حفاظت قانون 56 ماده موضوع اختلافی اراضی
 اداره مسئول: از بودند عبارت واحده ماده متن مطابق هیات این اعضاي. گردد تشکیل واحده ماده

 دادگستري زمین، قاضی واگذاري هیات سازندگی، عضو جهاد جنگلداري، عضو اداره کشاورزي، مسئول
  .مربوطه محل عشایر یا روستا اسلامی شوراي اعضاي از نفر دو مورد حسب بر و

 ازبرداري  بهره و حفاظت قانون 56 ماده موضوع یاختلاف یاراض یفتکل تعیین قانون تصویب با
 آمد وجود به نظرهایی اختلاف 56 ماده کمیسیون سرنوشت ، درخصوص1367 مصوب مراتع و ها جنگل
 2 ماده( 1371 مصوب کشور جنگلی ذخایر و منابع از حمایت و حفظ قانون تصویب با نهایت در لکن

 پرونده) 1371 مصوب حمایت و حفظ قانون 2 ماده اجرایی نامه آیین 87 دهما الف بند و 5 قانون، ماده
 واحده، ملاك ماده کمیسیون در. شد بسته همیشه برايبرداري  بهره و حفاظت قانون 56 ماده کمیسیون

 و کرد می داشت صادر حضور هیات در که دادگستري قاضی را راي بلکه نبودند اعضاء عمل، اکثریت
 از يمواد اصلاح قانون مکرر 2843 و 2842 مواد در مندرج شرعی گانه سه موارد در زبه ج صادره راي
  .بود تجدیدنظر غیرقابل و الاجرا لازم 1361 ي مصوبفریک یدادرس نییآ قانون

 شده اتخاذ تصمیمات به نسبت اعتراض به رسیدگی: بود شرح این به واحده ماده هیات صلاحیت
 تعطیل به توجه با واقع در. تشخیص برگ به نسبت بدوي اعتراضات به رسیدگی. 56 ماده کمیسیون توسط
 در نیز تشخیص برگ درخصوص اشخاص اعتراض به نسبت بدوي ، رسیدگی56 ماده کمیسیون شدن

هیات،  صلاحیت دیگر ).32، 1400عموزادمهدیرجی، (گرفت  قرار تکلیف تعیین هیات صلاحیت
 جدید قانون. بودند رسیدگی به مفتوح همچنان اداري عدالت دیوان در که بودهایی  پرونده به رسیدگی

                                                   
جایی  -1: حکم دادگاه بدوي تنها در سه مورد قابل نقض و تجدیدنظر است و در سایر موارد قطعی است: 284ماده  - 2

جایی که قاضی دیگري قطع  -2زین قانونی یا شرعی بوده است. که قاضی پرونده قطع پیدا کند که حکمش برخ�ف موا
به اشتباه قانونی یا شرعی قاضی پرونده پیدا کند، به نحوي که اگر به او تذکر داده شود متنبه گردد و متوجه اشتباه خود 

 است. جایی که ثابت شود قاضی پرونده ص�حیت رسیدگی و انشاء حکم را در موضوع پرونده نداشته  - 3شود. 

مکرر: پس از نقض حکم دادگاه بعدي تجدید نظر در همان دادگاه یا دادگاه دیگري به شرط صالح  284ماده  - 3
 بودن انجام خواهد شد. 
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 قانون از يمواد اصلاح قانون مکرر 284 و 284 مواد و شد تصویب 1378 سال در کیفري دادرسی آیین
 تکلیف تعیین قانون در اصلاحاتی زمینه موضوع این و گردید نسخ 1361مصوب  يفریک یدادرس نییآ

  ).102، 1395همکاران،  و يمنتظر( کرد فراهم 05/03/1387 تاریخ در را اختلافی اراضی
 را تجدیدنظر و بدوي دادگاه شعب در اعتراض هیات، قابلیت از شده صادر اصلاحات، راي این مطابق

 قانون متن از »شرعی گانه سه موارد در مگر بود خواهد الاجرا لازم« عبارت واقع در. کرد پیدا مطلقاً
 ماده به »باشد می تجدیدنظر و هاي بدوي دادگاه شعب در اعتراض قابل اتهی قاضی راي« عبارت و حذف
 است این نیست لطف از خالی آن ذکر که اي نکته ).946، 1400همکاران،  و مقدم فدایی(گردید  الحاق
 قانونی محدوده از خارج اراضی از اختلافی اراضی تکلیف تعیین قانون واحده ماده متن در اگرچه که

 24/11/1385 مورخ 697 شماره رویه وحدت راي حسب لکن است رفته سخن روستا یمحر و شهرها
 صلاحیت در نیز روستا حریم و شهر محدوده داخل ملی اراضی درخصوص اعتراضات به رسیدگی
  .داشت قرار واحده ماده کمیسیون

  ویژه شعب -1-5
  ویژه شعب صلاحیت شروع -1-1-5

 باشد خاصی زمانی مهلت به محدود این که بدون تکلیف تعیین هیات از صادره آراي بودن اعتراض قابل
هاي  نقشه و اسناد مستمر اصلاح و ثباتی بی باعث و شده موجب را ملی اراضی بر دولت مالکیت دائمی تزلزل
 امکان که شود پیدا راهی خواستند می همواره مراتع و ها جنگل سازمان مسئولان شد. بنابراین می مربوطه

 قانون شدن مطرح. شود گرفته نظر در قانونی مهلتی نیز جدید اعتراضات براي و بسته ذشتهگ اعتراضات
 مسئولین نگاه شوراي اسلامی از مجلس در 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا

 دولت لکیتما تثبیت همان که خود خواسته به تا شد می تلقی فرصتی عنوان به مراتع و ها جنگل سازمان وقت
 قانون توجهی بی مثل مواردي اما گرفت انجام مکاتباتی و ها تلاش لذا بپوشانند عمل جامه بود ملی اراضی بر

 حل مشکلی تنها نه که شد باعث قانون این تدوین در شتابزدگی و نگهبان شوراي فقهاي نویسان، نظریات
 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشري و بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره تصویب با بلکه نشود

 خود هدف به مراتع و ها جنگل سازمان واقع در ).56، 1398مقبولی، (گردد  تولید جدیدي مشکلات، 1389
  ).34، 1400عموزادمهدیرجی، (نکرد  پیدا دست بود سابقهاي  تشخیص یافتن قطعیت همانا که
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 19067 شماره رسمی روزنامه در اورزيکش بخشوري  بهره افزایش لازم به توضیح است که قانون
مورخ  انتشار، در تاریخ از روز پانزده انقضاي و مدنی قانون 2 ماده به توجه با و منتشر 26/05/1389 مورخ

 وقت پایان تا داشتند فرصت افراد مذکور قانون 9 ماده اول تبصره مطابق. گردید الاجرا لازم 06/1389/ 11
 در نمایند ثبت را خود اعتراض و کنند مراجعه واحده ماده هیات یرخانهدب به 11/06/1390 مورخ اداري
 اشاره مورد تبصره مطابق کردیم عرض که همانگونه. کردند می رجوع ویژه شعبه به باید صورت این غیر

 قانون واحده ماده موضوع هیات دبیرخانه در را خود اعتراض 11/06/1390تاریخ  تا توانستند می اشخاص
 قضایی و اداري ذیصلاح مراجع درها  آن اعتراض به تاکنون که افرادي واقع در. نمایند ثبت لیفتک تعیین

 دبیرخانه در را خود اعتراض تا داشتند فرصت 11/06/1390مورخ  اداري وقت پایان تا بود نشده رسیدگی
 بود لازم کرد می مطرح اعتراضی مذکور مهلت پایان از بعد کسی چنانچه. کنند ثبت تکلیف تعیین هیات

  .نماید مراجعه ویژه شعبه به
 شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره در اداري مرجع از منظوراند  داشته بیان نویسندگان برخی که همانگونه

 را صرفاً مراجعی و نبوده اداري مرجع هر 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره
 باشند شده تعیین اراضی شدن ملی به نسبت اعتراضات به رسیدگی جهت قانون مطابق که گیرد دربرمی

، 20 ماده کمیسیون: از عبارتند قضایی و اداري مراجع این از منظور ).948، 1400همکاران،  و مقدم فدایی(
 از قبل معترض چنانچه اختلافی. لذا اراضی تکلیف تعیین هیات عدالت اداري و ، دیوان56 ماده کمیسیون
 اول تبصره مقررات شمول از باشد نموده اعتراض محاکم و مراجع این از یکی در ورمذک قانون اجراي
 باب احمدي( است خارج 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده

 در تشخیص به نسبت اعتراض به رسیدگی نخستین مرجع عنوان به ویژه، باید شعبه واقع در ).6، 8139دراز، 
  ).57، 1398مقبولی، (شود  گرفته رنظ

  تبصره متن در مرکز کلمه از منظور -2-1-5
 یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره در مرکز کلمه از آنچه قاعدتاً
 و دستور مطابق بود. لذا کشور مرکز و پایتخت عنوان به تهران استان شد می متواتر ذهن به 1389 مصوب
 به تهران شهر 4 ناحیه دادسراي در مستقر تهران حقوقی عمومی دادگاه 105 شعبه قضائیه قوه رییس ابلاغ
 گرفتن نظر در قطعاً). 56، 1398، یمقبول(کرد  کار به آغاز اعتراضات به رسیدگی براي ویژه شعبه عنوان
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 ظرف آن آثار فلذا نبود کافی وجه هیچ به اعتراضات از انبوهی حجم به رسیدگی منظور به شعبه یک تنها
 مورد شعبه روانه کشور هاي مختلف استان و شهرها از پرونده هزاران که نحوي به شد مشخص بعد ماه چند
 استان مرکز را مذکور تبصره در »مرکز« از منظور 4اي بخشنامه طی قضاییه قوه رییس این که تا گردید نظر
 به رسیدگی براي را شعبی یا شعبه تا خواست استانهاي  دادگستري روساي از و دانست ملک وقوع محل

 عالی دیوان پنجم و شعبه) 326، 1394همکاران،  و منصور(بگیرند  نظر در استان مرکز در موردنظر دعواي
 بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره در مندرج مرکز کلمه از مقصود 5دادنامه اي طی نیز کشور

  .دانست ملک قوعو محل استان مرکز را 1389 مصوب یعیبط منابع و يکشاورز

 نظـام  يارتقـا  و پذیر رقابت تولید موانع رفع قانون تصویب از بعد ویژه شعب تکلیف -3-1-5
  1394 مصوب کشور یمال
 یک در1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون تصویب از بعد سال چند
 مالی نظام ارتقاي و پذیر رقابت تولید موانع رفع قانون 45 ماده اول بند مطابق گذار قانون توسط عجیب اقدام
 منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره در اصلاحاتی 1394 مصوب کشور

 مذکور تبصره در »سال یک مدت ظرف« عبارت اصلاحات این مطابق. آمد عمل به 1389 مصوب یعیطب
  .کرد پیدا تغییر »قانون این تصویب از پس سال پنج مدت فظر« به

 این مسئله. گرفت شکل نظرهایی اختلاف داشت وجود فوق مقرره نگارش در که ضعفی به با توجه
 تا را هیات صلاحیت و محاسبه تولید موانع رفع قانون تصویب 6تاریخ از باید را سال پنج مدت آیا که بود

وري  بهره شیافزا قانون تصویب 7تاریخ از باید را سال پنج این که یا انیم؟بد جاري 01/02/1399 تاریخ
 صلاحیت داراي 23/04/1394 تاریخ تا را هیات و محاسبه 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخش
 شیافزا قانون به ناظر را سال پنج مدت 8مشورتی نظریه طی قضاییه قوه حقوقی اداره کنیم؟ قلمداد
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 صلاحیت نیز 9رویه وحدت راي مطابق. دانست 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز شبخوري  بهره
 عالی دیوان قضایی معاونت. شد دانستهوري  بهره افزایش قانون تصویب تاریخ از سال پنج انقضاي تا هیات
 در »اخیرالذکر قانون« از 750 شماره رویه وحدت راي منظور که کرد اعلام 10اي بخشنامه طی نیز کشور
  .باشد می 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون همان واقع
. است داشته ادامه 23/04/1394 تاریخ تا تکلیف تعیین هیات صلاحیت موارد این به عنایت با

 موانع رفع قانون شدن الاجرا لازم از قبل تا و بعد به 06/1390/ 11 تاریخ از کههایی  پرونده درخصوص
 قابل حالت دو بودند شده مطرح ویژه شعب در 1394 مصوب کشور یمال نظام يارتقا و پذیر رقابت تولید
 به نیاز و گردیده مختومه پرونده آن بود شده صادر قطعی راي واصله اعتراضات براي اگر: است تصور
 وحدت راي رد که همانگونه بود نشده صادر قطعی اعتراض، راي درخصوص اگر و نبود دیگري اقدام
 لذا بود واحده ماده هیات صلاحیت در موضوع به رسیدگی چون است شده تصریح 750 شماره رویه

/ 23 مورخ تا کههایی  پرونده تمام بایست می تجدیدنظر هاي دادگاه همچنین و ویژه شعبات قضات
 عدم قرار صدور با و کشور عالی دیوان طریق از را بود نشده صادر قطعی رايها  آن درباره 04/1394

  .کنند ارسال واحده ماده هیات به صلاحیت
شدند،  می مطرح واحده ماده هیات در 04/1394/ 23 تاریخ از بعد کههایی  پرونده تکلیف درخصوص

 ارسال صالح دادگاه به را پرونده صلاحیت عدم قرار صدور با هیات قضات از برخی. آمد وجود به نظر اختلاف
 شایستگی به صلاحیت عدم قرار تواند نمی قضایی شبه نهاد یک که داشتند عقیده یگرد اي عده اما کردند می
 رعایت و دادخواست تقدیم مستلزم قضایی مرجع در رسیدگی طرفی کند، از صادر قضایی مرجع یک

 به اعتقاد اخیر گروه لذا بودند شکلی شرایط این فاقد هیات در مطروحه هاي پرونده و است دادرسی تشریفات
  ).50، 1400عموزادمهدیرجی، (اند  داشته دعوا استماع عدم قرار یا و پرونده شدن بایگانی دستور دورص

  ویژه شعب صادره آراي از تجدیدنظرخواهی -4-1-5
 شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره در ؟نه یا هست تجدیدنظر قابل ویژه شعبه از صادره آراء آیا این که درباره
 ماده ب دبن به توجه با. است نشده مطرح بحثی 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره
 تجدیدنظرخواهی قابلیت غیرمالی دعاوي در صادره ، احکام1379مصوب  مدنی دادرسی آیین قانون 331
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 دعوا این بودن غیرمالی بر قضات اکثریت نظر دادگستري قضاییهاي  نشست مجموعه در طرفی از دارند را
 نیز کشور عالی دیوان پنجم شعبه ).24، 1392، هیقضائ قوه قاتیتحق و آموزش معاونت(است  هگرفت قرار
  .است دانسته غیرمالی را کمیسیون راي به اعتراض 11اي دادنامه در

 ماده به مربوط دعاوي بودن غیرمالی بر قضات اکثریت نظر اراك شهر 12قضایی نشست صورتجلسه
 مذکورهاي  کمیسیون در دولت اصولاً ازآنجاکه که است نحو این به کمیسیون این استدلال و است 56
 نیز اعتراض براي مردم که نیست عادلانه پس کند می تحمیل حقوقی و حقیقی اشخاص بر را خود نظر

 دادرسی هزینه مطالبه مورد در بدانیم مالی را دعاوي این گونه اگر همچنین. کنند پرداخت دادرسی هزینه
 آراي نتیجه شد، در خواهیم مشکل دچار دادگاه توسط کمیسیون راي نقض از پس معترض توسط
قضائیه،  قوه حقوقی اداره 13مشورتی نظریه یک در. است غیرمالی موارد تمام در ها کمیسیون و ها هیات

 ملاك نظریه این نگاه از واقع در. است شده دانسته غیرمالی واحده ماده هیات راي تشخیص به اعتراض
 رسیدگی دعواي مورد در و است آن از حاصل حقوقی، نتیجه دعواي بودن غیرمالی یا بودن یمال تشخیص

 ها جنگل ازبرداري  بهره و حفاظت قانون 56 ماده اجراي نحوه واحده ماده هیات تصمیمات اعتراض به
 راي به توجه با باشد. همچنین می غیرمالی دعوا بنابراین است تشخیص به اعتراض چون 1346مصوب 
 برخی.  باشد می تجدیدنظرخواهی قابل و است غیرمالی دعوا این که بگوییم باید 14رویه وحدت

 به بتوان شاید 1387 مصوب تکلیف تعیین قانون واحده ماده اصلاحیه روح بر تکیه با معتقدند پژوهشگران
غلامی،  و لطفی(د بر پی ویژه شعبه از صادره بدوي آراي از تجدیدنظرخواهی قابلیت بر گذار قانون تمایل
1397 ،152.(  

  1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون تصویب از بعد هیات وضعیت - 5- 1- 5
 و 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره به عنایت با

 هیات) 1394 مصوب کشور یمال نظام يارتقا و رپذی رقابت تولید موانع رفع قانون مطابق( آن اصلاحات
 شده مطرح هیات آن در 1394/ 23/04 تاریخ از بعد که اعتراضاتی به رسیدگی تکلیف، صلاحیت تعیین
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 اعتراض به رسیدگی به نسبت صلاحیتی دیگر واحده ماده مذکور، هیات تاریخ از پس واقع در. ندارد را باشد
 و دولت اگر که است این دارد وجود که دیگري بحث. داشت نخواهد ضیارا بودن ملی با رابطه در اشخاص
 نویسندگان نمایند؟ برخی مراجعه کجا به باید باشند داشته تشخیص به اعتراضی مراتع و ها جنگل سازمان
 اول تبصره رسد می نظر به »نهایی و قطعی الکیتم« و »ذینفع اشخاص« نظیر عباراتی به توجه با دارند عقیده
 اشخاص اعتراض به تنها 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 هماد

 واحده ماده کمیسیون در باید همچنان دولت اعتراضات به است، فلذا داشته توجه ویژه شعبه در غیردولتی
 لافاتاخت رفع و هماهنگی امور سرپرست 15بخشنامه در ).37، 1400عموزادمهدیرجی، (شود  رسیدگی
 اجمله. است شده تأکید عقیده همین درستی برها  استدلال برخی طرح با نیز اجرایی هاي دستگاه حقوقی
 در ظهور اصولاً که است آمده ذینفع اشخاص عبارت شده یاد تبصره صدر در: از عبارتند شده مطرح دلایل

 پایانی بخش در. شود نمی شامل را دولتی مؤسسات و ها سازمان و داشته غیردولتی حقوقی یا حقیقی اشخاص
 است مکلف دولت ذینفع شخص نفع به نهایی و قطعی حکم صدور درصورت که شده مقرر مزبور تبصره

 که بپردازد را ملک کارشناسی قیمت یا معوض امکان عدم درصورت و مسترد را زمین این امکان درصورت
 واحده هستند. ماده غیردولتی حقوقی یا قیحقی اشخاص ذینفع از منظور که است آن مثبت نیز موضوع این

مصوب  مراتع وها  جنگل قانون 56 ماده اجراء موضوع یاختلاف یاراض فیتکل نییتع قانون اصلاح قانون
 ازجمله 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون مواد از یک هیچ در1387
 شعبه. است آن اعتبار بقاي قانون، اصل بقاي یا نسخ در ردیدت درصورت و نشده نسخ آن 9 ماده اول تبصره
 در اما قضائیه قوه حقوقی اداره. است کرده تأیید را مزبور عقیده 16اي دادنامه طی کشور عالی دیوان پنجم
 کشاورزي بخشوري  بهره افزایش قانون 9 ماده اول تبصره از مستفاد«: است داشته بیان 17مشورتی نظریه یک
 در مراجعها  آن چنانچه به اعتراض تا اشاره ذینفع اشخاص اعتراض صرفاً به 1389 مصوب  طبیعی منابع و

 این شدن الاجراء لازم از پس سال یک مدت ظرف باشد بتوانند نشده رسیدگی قضائی و اداري ذیصلاح
 از صادره تشخیص برگ به طبیعی منابع اداره اعتراض بنابراین. نمایند اعتراض مقررات اجراء به نسبت قانون
  ». است نگردیده بینی پیش مربوط مقررات در و قانونی وجاهت فاقد خود ناحیه
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  اراضی شدن ملی به اعتراض دعواي در خواسته -2
  ویژه شعب در خواسته -2-1

 بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره در که »نهایی و قطعی مالکیت احراز« مبهم و مجمل عبارت
 دامن خواسته دقیق عنوان پیرامون زیادي نظرهاي اختلاف به شده ذکر 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز

 از را موضوعی چه به رسیدگی باید خود تقدیمی دادخواست در معترض که است این مسئله واقع در. است زده
  تشخیص؟ به ضاعترا یا است مالکیت تقدیمی، اثبات دادخواست در خواسته آیا نماید؟ طلب ویژه شعبه

 احراز بر مبنی قانونی حکم ذینفع« عبارت از گذار قانون منظور که است معتقد پژوهشگران از یکی
 و ملی مقررات اجراي به اعتراض همان »باشد نموده دریافت ویژه شعب در خود نهایی و قطعی مالکیت
 و عملی رویه ایشان نظر به). 105، 1396، يراشد(باشد  می اعتراض مورد عرصه شدن اعلام مستثنیات
 عملیات به خود تقدیمی دادخواست در باید معترض که نحوي است به ملی اراضی به راجع دعاوي ماهیت

 سابقه دلیل به موردنظر محدوده شود که مشخص بررسی از بعد چنانچه لکن نماید اعتراض تشخیص
 نیز مالکیت احراز و اثبات رنظی دادخواست، عباراتی در چنانچه باشد می قانونی تصرف، مستثنیات

 مالکیت احراز یا اثبات به حکم تواند می و کرده رسیدگی هم موارد آن به محکمه باشد شده درخواست
  ).109، 1396راشدي، (نماید  صادر

 دارد اهمیتآنچه  ملی اراضی به نسبت اعتراض دعاوي در که معتقدند نویسندگان از دیگر برخی
 امري است مالکیت و است 1341کشور مصوب  مراتع وها  جنگل شدن ملی ونقان بر سابق تصرفات اثبات
 ظاهر از باید که دارند عقیده گروه این. شود می ایجاد دولت تشخیص نقض درصورت خود به خود که

 و بپوشیم چشم 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره
 نظیر اشکالی به که است زمین در مشهود تصرفات اثبات همانا که بیابیم را گذار قانون اصلی مقصود

 شعب در خواسته عنوان ایشان نظر به. گردد می مشخص آن مانند و اشجار غرس و بنا زراعت، احداث
 .)164، 1397غلامی،  و لطفی(باشد » بودن ملی بر دائر طبیعی منابع ادارات ابتدائی نظریه نقض«باید  ویژه

 منابع ماموران تشخیص به اعتراض« تقدیمی دادخواست در معترض خواسته که است شده بیان همچنین
 زیرا بود خواهد »قانونی مستثنیات عنوان به آن اعلام و... پلاك اراضی از مترمربع.. به. نسبت طبیعی
صرفاً  معترض لکیتما احراز و بوده دولت آن از شدن ملی مقررات اجراي با اعتراض مورد عرصه مالکیت

 اثبات« مانند عباراتی درج است، بنابراین ممکن تشخیص برگ ابطال و مقررات اجراي نحوه به اعتراض با
 این نظر به ).232، 1390سماوي، (نیست  صحیح خواسته ستون در »مالکیت احراز« یا و »خواهان مالکیت
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 سند صدور به منجر که متعددي قوانین و یثبت قوانین وجود با مالکیت اثبات دعواي نویسندگان از دسته
 سال قانون تصویب زمان در موجود رسمی مالکیت اسناد حتی طرفی از و است شده دولت نام به مالکیت

  ).59، 1397اسفنجانی،  طریقت(شوند  می همراه جدي مانع با اند شده دانسته باطل 1341
 نظر بهاند.  داشته مالکیت احراز و اثبات و تشخیص به اعتراض خواسته دو هر جمع به نظر اما برخی

 با و بوده آگاه تشخیص به اعتراض دعواي با مالکیت اثبات و احراز دعواي دو تفاوت از گذار قانون ایشان
 اثبات کنار در باید است. بنابراین دانسته ضروري را مالکیت تشخیص، احراز اعتباري بی کنار در وجود این

 شدن ملی به اعتراض دعاوي در خواسته عنوان بهترین ایشان. گردد اعتبار بی تشخیص مالکیت، اسناد
عموزادمهدیرجی، اند ( دانسته »مالکیت اثبات و احراز با توام تشخیص عملیات به اعتراض« را اراضی
 به ذینفع اشخاص اعتراض«: است داشته بیان 18مشورتی نظریه طی قضائیه قوه حقوقی اداره ).118، 1400

 و آن بر خود مالکیت ادعاي با توام لزوماً ترافع مورد زمین بودن ملی یا مرتع به کشاورزي رتوزا تشخیص
 قابل مذکور مرجع تشخیص به اعتراض بدون مالکیت ادعاي صرف و است مذکور تشخیص بودن اشتباه
  ». باشد هم اعتراض از حاکی دادخواست مفاد این که مگر نیست استماع
 یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره رد گذار قانون ما نظر به
 نظر گذار قانون که است ممکن چگونه.  است نبوده خواسته عنوان تعیین دنبال به وجه هیچ به 1389 مصوب

کشور مصوب  مراتع و ها جنگل شدن ملی قانون اول ماده حسب که حالی در باشد داشته مالکیت اثبات به
 ها جنگل کلیه اعیانی و عرصه مالکیت 26/07/1384 مورخ 681 شماره رویه وحدت راي همچنین و 1341

 رسمی سند که وقتی. دارد تعلق دولت به باشد شده صادر افراد نام به رسمی سند اگر حتی مراتع و
کیت، مال اثبات دعواي طرح به ایشان است، الزام شده باطل فوق مقرره حسب شده ملی اراضی متصرفین
 ابطال از پس که دانست تبعی امري باید را ملی اراضی در آن احراز و فرد مالکیت. بود خواهد بیهوده
 تنهایی به مالکیت احراز و اثبات تواند نمی خواسته عنوان قطعاً بنابراین. شد خواهد تشخیص، محقق برگ
 و ها جنگل شدن ملی قانون از قبل مالکانه تصرفات اثبات و تشخیص به اعتراض دارد اهمیت آنچه. باشد
 نه و تشخیص به اعتراض دعواي پذیرش به تمایل نیز قضایی رویه. باشد می 1341 مصوب کشور مراتع
 تشخیص به اعتراض ادامه در نیز نهایی و قطعی مالکیت احراز و اثبات عبارت دارد، لذا ذکر مالکیت اثبات
 منظور به لکن آید می غیرضروري نظر به اگرچه یمیتقد دادخواست در خواسته عنوان به اراضی شدن ملی
  .گردد می توصیه شکلی ایراد هرگونه براي راه بستن
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 احراز عبارت درج از خاصی هدف فوق تبصره متن در گذار قانون که کنیم ادعا توانیم نمی البته
 تکلیف ایجادکننده  رسیدگی قاضی براي مذکور عبارت ما نظر به. است نداشته نهایی و قطعی مالکیت
 حیث از زمین نوعیت تنها که بوده شکل این به تکلیف تعیین هیات در رویه که دانیم می. است کرده
 تعیین قانون اجرایی نامه آیین 9 ماده اول تبصره گرفت. در می قرار رسیدگی مورد آن بودن ملی یا زراعی
 مورد عرصه بودن مستثنیات یا ملی تشخیص به صرفاً نسبت هیات«: است آمده 1390 مصوب تکلیف
 به الزاماً هیات قاضی سوي از صادره آراي که ازآنجایی و نماید می تصمیم اتخاذ و رسیدگی اعتراض
 بودن مستثنیات بر مبنی قطعی و نهایی راي صدور درصورت باشد نمی اعلامی مستثنیات مالک تعیین معناي
 احقاق به رسیدگی مرجع باشند حقی داشتن عیمد یکدیگر علیه حقوقی یا حقیقی از اعم اشخاص چنانچه

  ». بود خواهد ذیربط اداري و قضایی ذیصلاح حق، مراجع
 مباحث به ورود امکان عدم هم آن و دارد رسیدگی در عمده تفاوت یک ویژه شعب با هیات واقع در
 احراز و اتاثب مثل موضوعی به ورود حق غیرقضایی مرجع یک عنوان به هیات اساساً. باشد می مالکیتی
 داشتن نظر در با گذار قانون رسد می نظر به. است فراهم امکان این ویژه شعب براي لکن نداشت را مالکیت

، 1389 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره در موضوع این
 بحث به ورود از قبل که است این یقاض تکلیف واقع رد. است دانسته الزامی را مالکیت اثبات و احراز

 مدارك و اسناد بررسی ، با1341 مصوب کشور مراتع ها و جنگل شدن ملی قانون بر سابق تصرفات
 که دعوا ماهیت به امر این احراز درصورت و دهد قرار بررسی مورد را معترض بودن ذینفع مالکیتی، ابتدا

  .بپردازد دارند سابق تصرفات بر دلالت که مدارکی است و دلایل به رسیدگی همان
 خواهان بودن ذینفع احراز از آن، منظور بودن ملی تشخیص از بعد زمین مالکیتی اسناد ابطال به توجه با
 تشخیص شدن باطل درصورت که نماید بررسی فرض این باکننده  رسیدگی قضایی مقام که است این

 خواهد وجود ادعا مورد حق معترض براي آیا اتمستثنی عنوان به فیه متنازع ملک اعلام و اعتراض مورد
 فرعی 59 پلاك اراضی کنید فرض. هستم مثال یک ارائه از ناچار موضوع بهتر تبیین جهت خیر؟ یا داشت

 مالکیت مدعی سندي داشتن دست در با فردي. است شده اعلام ملی هکتار سه مساحت به اصلی 153 از
 طبیعی منابع تشخیص به خود سابق تصرفات به استناد با و بوده ضیارا این از مترمربع هزار هشت مقدار بر

 مالکیت درخصوص مربوطه مدارك و اسناد بررسی با باید ابتداکننده  رسیدگی قضایی مقام. است معترض
 یا درستی دعوا، درخصوص ماهیت به ورود با وي بودن ذینفع احراز پس از و برسد نتیجه به معترض
 موضوع تشخیص برگ این که بر علاوه مذکور راي. کند راي صدور به قداما تشخیص برگ نادرستی
 نیز ادعا مورد زمین مقدار بر مدعی نهایی و قطعی مالکیت احراز معناي به کند می اعتبار بی را اعتراض
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 معناي به تنها هیات در راي صدور زیرا.  افتاد می اتفاق تکلیف تعیین هیات درآنچه  بود، برخلاف خواهد
 پلاك کل به بلکه نبوده معترض به متعلق لزوماً شد می اعلام مستثنیاتآنچه  و بود تشخیص اعتباري یب

  . گردید می الحاق باشد داشته شماري بی مشاعی مالکین بود ممکن که اعتراض موضوع
  ملک وقوع محل حقوقی محاکم در خواسته -2-2

 ویژه ، شعبه1389 مصوب یعیطب منابع و ياورزکش بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره حسب
 و اداري ذیصلاح مراجع در آنان اعتراض به قبلاً که دارد را اشخاصی اعتراض به رسیدگی صلاحیت تنها

 نییتع قانون اصلاح قانون مثلاً در شخصی اعتراض به اگر دیگر عبارت باشد، به نشده رسیدگی قضایی
 56 ماده کمیسیون یا 1387مصوب  مراتع وها  جنگل قانون 56 ادهم اجراء موضوع یاختلاف یاراض فیتکل

 با. شد بعدي اعتراض به ورود براي ویژه شعبه صلاحیت به قائل توان نمی صورت این در باشد شده رسیدگی
 سال در واحده ماده این که اصلاحاتی به توجه با تکلیف تعیین هیات از صادره آراي که دانیم می این وجود
 مطرح توان می که هستند. سوالی تجدیدنظر و بدوي محاکم در اعتراض قابل مهلت قید بدون شتدا 1387
  چیست؟ دارند اعتراض تکلیف تعیین هیات قاضی از صادره آراء به که اشخاصی تکلیف که است این کرد

 که است دانسته اعتراضاتی به رسیدگی را خود صلاحیت فوق تنها تبصره به بنا ویژه شعبه که ازآنجایی
 آیین قانون 12 ماده به توجه با رسد می نظر به است لذا نشده رسیدگیها  آن به مرجعی هیچ در تاکنون
 باید است غیرمنقول مال به مربوط تکلیف تعیین هیات راي به اعتراض چون 1379مصوب  مدنی دادرسی
در . بدانیم ملک قوعو محل حقوقی عمومی دادگاه را اعتراض این به رسیدگی درخصوص صالح دادگاه
 رسیدگی براي باید باشند نیاورده عمل به خود اراضی شدن ملی به نسبت اعتراضی هیچ گونه که افرادي واقع
 اعتراض قضایی یا اداري مراجع از یکی در قبلاً که افرادي کنند، لکن مراجعه ویژه شعبه به خود اعتراض به

  :گیرند می قرار بررسی مورد ذیل شرح به که داشت خواهند متفاوتیهاي  وضعیت باشند کرده
 ملی قانون اجرایی نامه آیین 20 ماده کمیسیون در و اند داشته اعتراض جنگلدار تشخیص به که کسانی

این  به عنایت با. باشد گردیده صادر راي و شده رسیدگی آنان اعتراض به 1342مصوب  ها جنگل شدن
 بعدي قوانین در طرفی از بود الاجرا لازم و قطعی زمان نآ در مذکور کمیسیون سوي از صادره آراي که

 قانون واحده ماده در و 1346مصوب  مراتع وها  جنگل از برداري بهره و حفاظت قانون 56 ماده ازجمله
 1387مصوب  مراتع وها  جنگل قانون 56 ماده اجراء موضوع یاختلاف یاراض فیتکل نییتع قانون اصلاح
، 1400، یرجیعموزادمهد( نشده گرفته نظر در 20 ماده کمیسیون از صادره اءآر به اعتراض براي حقی

 یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره تصویب با رسد می نظر به). 64
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 که افرادي. شد نخواهد پذیرفتهها  آن بعدي اعتراض و است روشن اشخاص این ، تکلیف1389 مصوب
 در هایی که آن: کرد تقسیم دسته دو به باید را باشد شده رسیدگی 56 ماده کمیسیون درها  آن اعتراض به

 رايها  آن براي نیز هیات آن در و اند کرده مراجعه تکلیف تعیین هیات دبیرخانه به صادره راي به اعتراض
 با و ملک وقوع محل دادگاه در توانند می هیات راي بودن تجدیدنظر قابل به عنایت است. با صادر شده
 ویژه شعبه با افراد این البته کنند اعتراض نیز صادره راي به »تکلیف تعیین هیات راي ابطال« خواسته

 به نسبت اما اند گرفته راي و اند کرده اعتراض 56 ماده کمیسیون در که کسانی. داشت نخواهند سروکاري
 در. اند نکرده ثبت را خود تکلیف، اعتراض ینتعی هیات دبیرخانه در 23/09/1394 تاریخ تا مذکور راي
 رسیدگی افراد از دسته این اعتراض به هیات لذا است شده طی گذار قانون موردنظر مدت چون اینجا

 به که آیند می حساب به اشخاصی جزء زیرا ندارند اعتراض حق هم ویژه شعبه در طرفی از. کرد نخواهد
  .است شده رسیدگی داريا مراجع از یکی در قبلاً آنان اعتراض

 ماده به عنایت با. کرد دقت اندکی باید اند کرده رجوع اداري عدالت دیوان به که افرادي درخصوص
 قطعی تصمیمات و آراء از شکایت و اعتراض به رسیدگی 1360 مصوب اداري عدالت دیوان قانون 11

 عدالت دیوان در) شکلی صورت به( مراتع ها و جنگل ازبرداري  بهره و حفاظت قانون 56 ماده کمیسیون
 بود شده رسیدگی 56 ماده کمیسیون در او اعتراض به قبلاً که شخصی واقع در. بود پذیر امکان يادار
 دسته این اعتراض به که ازآنجایی بنابراین. کند شکایت اداري عدالت دیوان در صادره راي به توانست می
 لذا) 56 ماده کمیسیون در(است  شده رسیدگی نیز يادار تعدال دیوان در دعوا طرح از قبل معترضین از

 از دیگر یکی که دانیم می این وجود داشت. با نخواهند را ویژه شعبه در دادخواست طرح حق
 تصمیمات از مذکور، شکایت قانون 11 ماده ب و الف بندهاي حسب يادار عدالت دیوان هاي صلاحیت

  .بود مذکور واحدهاي مامورین اقدامات و یماتتصم همچنین و دولتی واحدهاي اقدامات و
 تصمیم از مستقیماً باشد کرده اعتراض 56 ماده کمیسیون در این که بدون شخصی کنید فرض
 راي صدور به اقدام او درباره نیز يادار عدالت دیوان و برده شکایت اداري عدالت دیوان به جنگلدار

 وضعیت باشد کرده رجوع نیز هیات به تکلیف تعیین نقانو تصویب با معترض این اگر حال. باشد کرده
 وقوع محل حقوقی عمومی دادگاه در اعتراض هیات، قابل از صادره راي صورت این در. است مشخص
اداري  عدالت دیوان راي به تنها کردیم عرض که مثالی این در معترض کنید فرض لکن. است ملک
 او به توان می آیا باشد ننموده دعوا طرح واحده ماده یاته در نیز 23/09/1394 تاریخ تا و کرده بسنده
 او اعتراض به يادار عدالت دیوان در قبلاً این که صرف به یا کند دعوا طرح ویژه شعبه در که داد اختیار

 دیوان در رسیدگی چون رسد می نظر شود؟ به شنیده ویژه شعبه در وي شکایت نباید است شده رسیدگی
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 از دور به شاید است کرده نمی ورود بودن ملی به راجع دعاوي ماهیت به و بوده شکلی يادار عدالت
 البته. نپذیریم ویژه شعب در دارد را دعوا ماهیت به ورود تقاضاي که کسی اعتراض باشد عدالت و انصاف

 8913 مصوب یعیطب منابع و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره اطلاق به عنایت با
 نباید نماید اعتراض شکلی مسائل به مجدداً ویژه شعبه در بخواهد معترض اگر که گرفت نتیجه توان می

 رسیدگی ایشان اعتراض به« عبارت که دارند عقیده نیز نویسندگان از برخی. گردد استماع وي اعتراض
 1389 مصوب یعیطب عمناب و يکشاورز بخشوري  بهره شیافزا قانون 9 ماده اول تبصره در »باشد نشده
  ).57، 1398مقبولی، (شود  نمی شامل را شکلی رسیدگی و دارد ماهوي رسیدگی در ظهور

  نتیجه
 مراجع عنوان به قضایی مرجع اراضی، دو شدن ملی به اعتراض به راجع دعاوي درخصوص حاضر حال در

 به واند  شده تشکیل تاناس هر در مرکز که ویژه شعب یکی. دارد وجود اعتراضات این بهکننده  رسیدگی
ها  آن اعتراض به قضایی یا اداري مرجع هیچ در تاکنون که کنند می رسیدگی افراد از دسته آن اعتراض
 »تشخیص به اعتراض« جز چیزي نیز ویژه شعب به تقدیمی دادخواست در دعوا خواسته. باشد نشده رسیدگی
 به رسیدگی صلاحیت که است ملک وقوع محل حقوقی عمومی دادگاه همان دوم مرجع و بود نخواهد
 که کسانی واقع در. باشند می معترض تکلیف تعیین هیات سوي از صادره آراي به که دارد را افرادي اعتراض

 صادره راي این به حال و باشد شده صادره رایی تکلیف تعیین هیات ازها  آن اعتراض درخصوص قبلاً
 دادگاه به را خود دادخواست باید باشد مهلت به مقیدها  آن اضاعتر حق این که بدون باشند داشته اعتراض
  .خواهد بود »هیات راي ابطال« حالت این در دعوا خواسته. نمایند تسلیم ملک وقوع محل حقوقی عمومی

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز امانتداري در استناد به متون و ارجاعات ملاحظات اخلاقی: 
  ت گردیده است.مقاله تماماً رعای

  تعارض منافع در این مقاله وجود ندارد.تعارض منافع: 
  این پژوهش بدون تأمین اعتبار مالی نگارش یافته است.تأمین اعتبار پژوهش: 

  

  منابع
 ملی کنفرانساراضی،  شدن ملی به راجع قوانین به ، اعتراض1398دراز، محمدنعیم،  باب احمديـ 

  .اجتماعی و حقوقی یریت، حسابداري، مطالعاتمد در اخلاق و نوینهاي  اندیشه
  .یبهنام انتشارات، اول، تهران ، چاپستیز طیمح و یعیطب منابع نیقوان تحول ریس، 1373، وسفیدی، سياعتمادـ 
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ملی،  اراضی تملک روند در دولت مدنی ، مسئولیت1400ضرابی، میترا؛ حسنی، علیرضا،  ؛اکبري، سلیمانـ 
  .16 ، شمارهایران اسیسیشناسی  جامعه فصلنامه

 نامه پایانآن،  علیه اشخاص دعاوي و ملی اراضی اسناد صدور فرایند ، تعیین1396الدین،  راشدي، سیدنظامـ 
  .شاهد ، دانشگاهارشد کارشناسی

نامه  پایانآن،  به اعتراض و قانونی مستثنیات از ملی اراضی ، تشخیص1390سماوي، محمدرضا، ـ 
  .خوارزمی ، دانشگاهارشد کارشناسی

 و جدید قوانین بر تأکید با آن آثار و اراضی شدن ملی به اعتراض ، بررسی1397اسفنجانی، محمد،  طریقتـ 
  .تبریز ارس یالملل بین پردیس ، دانشگاهارشد کارشناسی نامه پایانقضایی،  رویه

  .دادگستر انتشارات، ، تهرانپنجم ، چاپاتیمستثن از یمل یاراض صیتشخ به اعتراض، 1400، ، قدرتیرجیعموزادمهد ـ
 شدن ملی سیاست دعواي به ، رسیدگی1400نژاد، جواد،  زاده، محمد؛ نیک مقدم، عباس؛ عالم فداییـ 

  . 16 ، شمارهایران سیاسیشناسی  جامعه فصلنامهاراضی، 
 مجلهملی،  اراضی تشخیص به اعتراض دعواي ارکان حقوقی ، تحلیل1397لطفی، حسن؛ غلامی، یاسر، ـ 

  .101 ، شمارهدادگستري قوقیح
  .زانیم انتشارات، پانزدهم، تهران ، چاپيادار حقوق، 1392، زاده، رضا یموسـ 
 نییآ مسائل( هیقضائ قوههاي  نشست مجموعه، 1392، هیقضائ قوه قاتیتحق و آموزش معاونتـ 

  .جاودانهجنگل  انتشارات، دوم، تهران چاپ ،)یمدن یدادرس
 نامه پایانآن،  به اعتراض موارد وها  شیوه و ملی اراضی تشخیص برگ اهیت، م1398مقبولی، امیر، ـ 

  .طباطبایی علامه ، دانشگاهارشد کارشناسی
 وها  بخشنامهها،  دستورالعمل مجموعه، 1394، نیان، محمدحسی، اکرم؛ غفاریقید؛ توفیمنصور، سعـ 

  .پونه اول، تهران، انتشارات ، چاپیاراض يزیمم یحقوق نظرات
 ملی به اعتراض دعواي در رسیدگیهاي  ، شیوه1395مقدم، عباس،  تظري، مهدي؛ مسعودي، فرزاد؛ فداییمنـ 

  .30 ، شمارهکیفري و خصوصی حقوق تحقیقات فصلنامهاراضی،  شدن
 مجلهآن،  تحول سیر و اداري و دادرسی قوانین به نگاهی ، نیم1390آبادي، سیدعلی،  نجف میردامادـ 

  .2 ، شمارهحقوقی معرفت
 ملی اراضی به تجاوز جرم ، ارکان1397زاده، محسن؛ مسعودي، سیدرضا،  حسین؛ شکرچی ابرندآبادي، علی نجفیـ 

  .2 شماره ،شناسی جرم و کیفري حقوق مطالعات فصلنامهحقوقی، شناسی  جرمهاي  آموزه پرتو در
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